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Kult patrona véziii a sedlaktu sv. Linharta (Leonarda) ve
stfedovékych Cechach a na Moravé!

Martin SLEPICKA

Abstract: The study deals with the cult of the early medieval Frankish abbot
St. Leonard in medieval Bohemia and Moravia from its earliest beginnings in
the first half of the 12th century to the end of the Middle Ages. The text seeks
to create the first comprehensive capture of the form and expansion of the St.
Leonard’s cult in the Bohemian Middle Ages with the help of a detailed analysis
of medieval sources. On the example of church or altar dedications, relics, cal-
endars and artistic monuments was not interpreted only the spread of the cult
of St. Leonard in connection with the medieval German Eastern colonization,
but also the close relationship of the Holy Roman Emperor Charles IV. to the
mentioned saint.

Key words: St. Leonard; Cult of saints; Hagiography; Middle Ages; Bohemian
lands; Charles IV; German East colonization; Church dedications

Jiz z letmého pohledu na sou¢asnou mapu Ceské republiky plyne, Ze starobyla
ucta k rané stfedovekému franskému svétci sv. Linhartovi zanechala v ceskych
zemich pomérné vyraznou stopu. Zejména pak v zapadnich a jiznich Cechach,
respektive na jizni Moravé, které se dodnes vyznacéuji nejvyssi koncentraci kos-
telti sv. Linharta, z nichz nékteré maji svtij ptvod jesté v romanském obdobi.
Svaty Linhart, poustevnik a prvni opat klastera v Noblacu, leziciho na upati
Francouzského stfedohofi u mésta Limoges, je znam také pod, v Evropé obvyk-
le uzivanym, jménem Leonard.

Zivotni osudy sv. Linharta, které jsou znamy podobné jako u jinych
ran¢ stfedovekych svétct viceméné jen z legendarniho podani, se odehravaly
v prvnich dvou tietinach 6. stoleti. Ackoli byl sv. Linhart nejpozdéji od vrchol-
ného stfedoveéku nejen v Ceskych zemich tradi¢né spojovan s benediktinskym
fadem, zejména co se tyCe svatolinhartské ikonografie,? a pobyval hned ve dvou
franskych klasterech (pozdéji znamé coby benediktinské klastery Saint-Mesmin

1] Studie vychazi z dizertaéni prace autora a vznikla s finanéni podporou Moravskoslezského
kraje v ramci feseni projektu Podpora talentovanych studentii doktorského studia na Ostravské
univerzité I1I (ev. ¢. smlouvy 07359/2019/RRC.

2] Srov. Josef DUNNINGER, Leonhard von Noblac, in: Wolfgang Braunfels (Hg.), Lexikon
der christlichen Ikonographie. Band VIII. Ikonographie der Heiligen, Meletius bis Zweiundvier-
zig Martyrer, Rom 19942, sl. 394-395, 397; Benedetto CIGNITTI — Caterina COLAFRANCE-
SCHI, Leonardo di Nobiliacum, in: Filippo Caraffa (ed.), Biblioteca sanctorum VII. Roma, 1966,
sl. 1199-1201, 1203.



v Micy a Saint-Léonard v Noblacu), neni pravdépodobné, ze by se Linhart
béhem zivota skutecné fidil feholi sv. Benedikta z Nursie. Benediktinsky fad
se na Uzemi pozd¢jsiho Francouzského kralovstvi dle legend rozsitil z Monte
Cassina az prostfednictvim Benediktova pfedniho zaka sv. Maura patrné nepfi-
1i§ dlouho pfed Linhartovou smrti.*!

I kdyz svatolinhartska ucta byla v Cechach a na Moravé ve 13.-15.
stoleti pomérné hojné rozsiiena, sttedoveky kult sv. Linharta v ¢eskych zemich
se dosud nestal pfedmétem specializovaného vyzkumu, jenz by byl vyusténim
standardniho historického badani pracujiciho s Sirsim spektrem stiedovékych
prament. Dosud ke svatolinhartské tematice vzniklo pouze stru¢né encyklo-
pedické heslo Richarda Jetabka a Lubose Kafky a jedind zaznamenanihodna
odborna studie Libora Drahonovského. Ta vsak byla psana ryze z pohledu et-
nografie (folkloristiky) a vSimala si svatolinhartského kultu v ceskych zemich
s patrnym zaméfenim na soudobé tradice spojované se sv. Linhartem, a proto
bohuzel nedoslo k vyuziti Zadnych prament sttedovékého puvodu.* Neptilis
presné zminované stfedoveké pocatky svatolinhartského kultu v ceskych ze-
mich v ni tak maji jen marginalni tlohu. To bychom chtéli napravit. Cilem
nasi studie proto bude pfinést prvotni historickou analyzu kultu sv. Linharta
v ¢eskych zemich v obdobi stiedoveku, interpretovat ji a odpovedét na otazky
ohledn¢ vyvoje a rozsifeni svatolinhartské ucty, véetné vztahu ceského krale
a fimského cisafe Karla I'V. ke sv. Linhartovi.

Zivot, legendy a vyznam sv. Linharta

Podobné¢ jako u naptiklad dalsiho rané stfedovékého svétce sv. Jilji pochazi
1 prvni pisemné zaznamenany Zivotopis sv. Linharta, z néhoz prameni hlavni
informace o Linhartové Zivoté, az z pomérné pozdniho obdobi. Je zfejmé, ze
dlouhou mezeru vice nez ctyf a pul staleti musela vyplnit jen starobyld tcta
a ustné predavana tradice v regionu Limoges. Nejstarsi dilo Vita sancti Leo-
nardi spojené s Linhartovymi Miracula totiz vzniklo patrné v navaznosti na

3] Jacques STIENNON, Etude sur le chartrier et le domaine de I'Abbaye de Saint-Jacques de
Liege, 1015-1209, Paris 1951, s. 288-289; Eugene JAROSSAY, Histoire de l'abbaye de Micy-
-Saint-Mesmin lez-Orléans (502—1790). Son influence religieuse et sociale, d'aprés les archives
et les documents originaux, Orléans 1902, s. 32; Maxime de MONTROND, Dictionnaire des
Abbayes Et Monastéres. Ou Histoire des Etablissements Religieux Erigés en Tout Temps Et en
Tous Lieux A la Destination des Réguliers des Deux Sexes, Paris 1856, sl. 591; B. CIGNITTI —
C. COLAFRANCESCHI, Leonardo, sl. 1200; André Joseph ANSART, Histoire de saint Maur,
abbé de Glanfeuil, Paris 1772, s. 47; J. DUNNINGER, Leonhard, sl. 394.

4] Richard JERABEK — Lubo$ KAFKA, Linhart, in: Stanislav Brou¢ek — Richard Jetabek (eds.),
Lidova kultura. Narodopisna encyklopedie Cech, Moravy a Slezska. 2. svazek, Praha 2007,
s. 504-505; Libor DRAHONOVSKY, Strucny ndstin kultu svatého Linharta v Cechdch a na
Morave, Studia Ethnologica Pragensia 6, 2015, ¢. 2, s. 171-184.



podnét biskupa z Limoges, mistné piislusného episkopa klastera Saint-Léo-
nard-de-Noblat, rukou neznamého autora az nékdy kolem roku 1030.% Dal-
§i odvozené svatolinhartské hagiografické texty nasledovaly jesté do pocatku
12. stoleti, coz pfispélo k vyraznéjsimu rozsieni tcty ke sv. Linhartovi napfi¢
stiedni Evropou.®

Co se ty¢e vlastni legendarni postavy sv. Linharta, sledovany svétec
se m¢l narodit nékdy ke konci 5. stoleti do rodiny pfedniho franského Slechtice
blizkého samotnému krali Chlodvikovi I. V mladi se zdrzoval v Remesi u tam-
niho arcibiskupa sv. Remigia, ktery jej ucil zakladm kiestanské viry a také
jej pokitil. Linhartovym kmotrem se mél dokonce stat sam Chlodvik. V dalsim
smétovani odmitl prestizni svétskou i cirkevni kariéru a zamitil do franského
klastera v Micy pobliz Orléansu, kde zistal mnichem az do smrti svatého opa-
ta Mesmina (Maximina) roku 520. Poté odesel pies region Berry, kde kratce
misijné pusobil, do lesa nedaleko Limoges na upati Francouzského stfedohofi,
aby se stal poustevnikem. V odlouceni dle legendy pomohl zachranit pfi poro-
du manzelku nejmenovaného franského krale (pravdépodobné Theudeberta 1.),
za coz mu vladce vénoval okolni pozemky, na nichz v Noblacu (Nobiliacum)
zbudoval prvni marianskou kapli. Linhart kolem sebe soustfedil nasledovniky,
ktefti utvotili svébytny klaster (Saint-Léonard-de-Noblat), jehoz se stal Linhart
predstavenym, respektive opatem. Linhart kromé ctnostného Zivota a Sifeni
ktestanské viry do okoli klastera ve své dob¢ proslul zejména Cetnymi primlu-
vami za propusténi mnoha vézna, které drzeli Frankové v zajeti ze svych vybo-
ju. Svétec zemiel dne 6. listopadu nékdy kolem roku 559 v klastefe v Noblacu
pobliz Limoges.”)

Vyznam sv. Linharta, jehoz vyro¢ni den smrti 6. listopadu se tradic-
n¢ stal dnem Linhartova cirkevniho svatku, spoc¢iva predevsim v jeho svétec-
kych patronatech vychazejicich z dikce svatolinhartskych legend. Pfedevsim se
stal patronem vSech véznénych. Nejen vzhledem k jeho zivotnimu postoji, ale
i vzhledem k nékterym zazraénym propusténim, k nimz mélo dojit pii modlit-
be ke sv. Linhartovi. Tak se mél diky Linhartovi napiiklad vymanit z muslim-
ského vézeni slavny zakladatel kfizackého antioSského knizectvi Bohemund 1.

5] Tamtéz; B. CIGNITTI — C. COLAFRANCESCHI, Leonardo, sl. 1199; Carolo de SMEDT
a kol. (eds.), Acta sanctorum. Novembris. Tomus 111, Bruxellis 1910, s. 140. Edice Linhartovych
Vita a Miraculi viz tamtéz, s. 150—173. Srov. Charles NIMAL, L'4ncienne légende de saint Léo-
nard. Texte latin avec traduction en regard, Liége 1901.

6] SOCII BOLLANDIANI, Bibliotheca hagiographica latina. Antiquae et mediae aetatis. K—Z,
Bruxellis 1900-1901, ¢. 4872-4879, s. 724.

7] C. de SMEDT a kol. (eds.), Acta, s. 152; Frangois ARBELLOT, Vie de Saint Léonard solitaire
en Limousin, ses miracles et son culte, Paris 1863, s. 3—47; B. CIGNITTI — C. COLAFRANCE-
SCHI, Leonardo, sl. 1199-1201; J. DUNNINGER, Leonhard, sl. 394; Frantisek EKERT, Cirkev
vitézna. Zivoty Svatych a Svétic BoZich. Poradem roku obcéanského. Svazek cétvrty, Praha 1899,
s. 367-371; M. de MONTROND, Dictionnaire, sl. 591; L. DRAHONOVSKY, Strucny ndstin,
s. 172; J. STIENNON, Etude, s. 288-289; R. JERABEK — L. KAFKA, Lidova kultura, s. 504.



z Antiochie.® Svaty Linhart se navic stal patronem téhotnych Zen ¢i rodicek pti
porodu. Poptipad¢, diky jihonémeckému a rakouskému vlivu, kde byla ucta ke
sv. Linhartovi od pocatku vrcholného stiedovéku silné pfitomna, jesté patro-
nem dobytka (hospodatskych zvitat), respektive rolnického stavu, coz doklada-
jinapiiklad devocionalie s hospodaiskou tematikou znamé z musovského kos-
tela sv. Linharta.”? To v§e se podilelo na rozsifeni a podobé¢ kultu sv. Linharta
v latinské Evropé ¢i dokonce, jak jsme vySe vzpomnéli, i v kiizackych statech
na blizkém Vychodé.

Pocatky kultu sv. Linharta v ¢eskych zemich 12. stoleti

Prestoze neni pfesné znamo, kdy a jakym zplsobem svatolinhartska tcta do
Ceskych zemi pfisla, mtizeme ptipadovou studii ke kultu sv. Linharta zahajit jiz
v hloubi stiedovéku — v prvni poloviné 12. stoleti. Pravé z té doby totiz pocha-
zeji nejstarsi doklady tcty ke sv. Linhartovi na izemi Cech i Moravy. Soudg dle
né¢kolika dochovanych kalendarii z té doby, dobfe odrazejicich svéteckou uctu
vyjadfovanou v posvatné liturgii katolické cirkve, se svatek sv. Linharta pravi-
delné slavil ve vSech chramech Ceskych i moravskych cirkevnich instituci dne
6. listopadu (nebyl ale dnem pracovniho volna). Jak o tom svéd¢i nejen Olomo-
ucky kolektat (pied tinorem 1142) ¢&i svatojifsky breviaf (po 1142),'” ale i dalsi
znama kalendaria benediktinského ¢i cisterciackého pivodu vznikla jesté do
konce 12. stoleti.' Fakticka Groven slaveni Linhartova svatku v liturgii napii¢
institucemi nicméné¢ kolisala, jak o tom svéd¢i rozdilné znaceni svatki. Zapii-
Cinit to mohl 1 soub&zny svatek misionare sv. Willibrorda ptipominany bud’ 6.,
nebo 7. listopadu.'? Svatek sv. Linharta byl v celém dal§im prabéhu ¢eského
vrcholného a pozdniho stfedovéku liturgicky slaven 6. listopadu, popfipadé dle
lokalnich variant i 3. ¢i 7. listopadu, ve vSech (arci)diecéznich chramech.'

8] Srov. B. CIGNITTI — C. COLAFRANCESCHI, Leonardo, sl. 1202; C. de SMEDT a kol.
(eds.), Acta, s. 143; Cenék ZIBRT, Staroceské vyrocni obyceje, povéry, slavnosti a zabavy prosto-
narodni pokud o nich vypravuji pisemné pamatky az po nas vek. Prispévek ke kulturnim déjinam
Ceskym, Praha 1889, s. 243.

9] J. DUNNINGER, Leonhard, sl. 394; F. EKERT, Cirkev 1V, s. 371; Josef DUNNINGER, Das
Viehhelferpatronat des hl. Leonhard, Miinchener Theologische Zeitschrift 1, ¢. 3, 1950, s. 51-54;
Josef UNGER, Stredovéké votivni predméty z Musova, Mikulov 1984; Véra SLANCAROVA,
Stredoveky sperk. Archeologické nalezy z jizni Moravy, Brno 2018, s. 231.

10] Svédsko, Stockholm, Kungliga biblioteket, sign. A 144, fol. 7r; Praha, Narodni knihovna
Ceské republiky (dale jen NK CR), sign. VI.E.13, pag. X.

11] Praha, NK CR, sign. VLE.4c, fol. 7r; Praha, NK CR, sign. XXIIL.D.156, fol. 4v; Praha, NK
CR, sign. VL.G.11, fol. 5v.

12] Viz pfedchozi dvé pozn.

13] Srov. Michal DRAGOUN, Ceskd stiedovéka kalenddria, magisterska diplomové prace,
Univerzita Karlova, Filozoficka fakulta, Praha 2000, s. 364—755; Praha, NK CR, sign. XILF.29, fol. 7r.



V ptipad¢ katolickych fadi to vSak bylo rozdilné. Cisterciacky fad si Linharta
ptipominal jen ve vyjimeénych ptipadech,'’ coz bylo patrné dano blizkosti
¢i vyjimecéné i soub&hem svatku sv. Malachiase, s cisterciaky spojovaného
biskupa a pfitele Bernarda z Clairvaux, benediktinské a dominikanské klas-
tery Linharta pfipominali téméf vzdy.'! Premonstrati a augustiniani Linhar-
tav svatek slavili v pfevazné vEétSing instituci. ' Zatimco minorité (klarisky),
némecti rytiii a johanité zase vibec nikdy slaveni svatku sv. Linharta dne
6. listopadu neopomijeli.'”

Pokud se tedy nyni blize zamyslime nad otazkou pocatkt svatolin-
hartské ucty, pfedevsim nad dobou a moznymi cestami, po nichz se mohl
Linharttv kult dostat do ¢eskych zemi, domnivame se, ze podobné jako na-
priklad u sv. Jilji hraly i v tomto pfipadé zasadni zprostiedkovatelskou roli
blizké némeckojazyéné zemé. Napiiklad Svabsko, Sasko &i hlavné sousedni
Bavorsko a prilehlé rakouské zemée, kde se kult sv. Linharta ve vétsi mite
rozs§ifil jesté do konce 11. stoleti. Tedy pomérné brzy po sepsani nejstarsi
svatolinhartské legendy, ktera v Sifeni tcty spolecné s dalsi saskou legen-
dou sepsanou na prelomu 11. a 12. stoleti biskupem Walramem z Naumburgu
pravdépodobné sehréla kli¢ovou alohu. '8 Cil4 kulturni vyména se jmenova-
nymi némeckojazy¢nymi zemémi patrné zpusobila, Ze sv. Linhart vesel v ¢es-
kych zemich ve znamost nejpozdéji v prvni poloviné 12. stoleti. Vzhledem
k rychlosti Sitfeni prvniho Vita sancti Leonardi (sepsan kolem 1030) si ale
umime dobfe piedstavit, Ze Linhartiv kult mohl dorazit do ¢eskych zemi jeste
v pribéhu 11. stoleti.'!

Kazdopadné se vsak kult sv. Linharta zacal vyznamnéji projevovat
v Ceskych zemich praveé ve 12. stoleti, kdy pravdépodobné jesté stacily vzniknout

14] Srov. M. DRAGOUN, Ceskd stiedovékd kalenddaria, s. 132—147.
15] Srov. tamtéz, s. 52—67, 71-77, 79-84, 86-95, 178—185.

16] Srov. tamtéz, s. 28-33, 292-305, 309-316, 322-331.

17] Srov. tamtéz, s. 239-244, 260-276, 809-814.

18] F. ARBELLOT, Vie, s. 234-235; J. DUNNINGER, Leonhard, sl. 394; B. CIGNITTI - C. CO-
LAFRANCESCHI, Leonardo, sl. 1201-1202; Leopold KRETZENBACHER, Kettenkirchen in
Bayern und in Osterreich Vergleichend-volkskundliche Studien zur Devotionalform der cinctura
an Sakralobjekten als kultisches Hegen und magisches Binden, Miinchen 1973, s. 13.

19] K dobovému vzniku a §ifeni kultt svétcti z némeckych zemi, véetné sv. Vita ¢i Vintife, srov.

napt. Josef ZEMLICKA, Die Verehrung des heiligen Gotthard (Godehard) in premyslidischen
Bdéhmen, in: Eva Dolezalova a kol. (eds.), Die Heiligen und ihr Kult im Mittelalter, Praha 2010,
s. 363-368; Enno BUNZ, Die Verehrung des HI. Bernward von Hildesheim im Mittelalter, in:
tamtéz, s. 371-384; Helmut FLACHENECKER, Kirchliche Identitdtsstiftung. Die Heiligen
Willibald und Walburga und ihre Familie, in: tamtéz, s. 385-393; Petr KUBIN, Sedm premyslov-
skych kultit = Seven Premyslid cults, Praha 2011, s. 195-218; Josef ZEMLICKA, Cechy v dobé
kniZeci (1034—1198), Praha 2007, s. 60; Petr KUBIN, Svaty Vintii. Poustevnik, kolonizator a di-
plomat = Der Heilige Gunther. Einsiedler, Kolonisator und Diplomat, Praha 2016, s. 86-97;
Dusan TRESTIK, Pocdtky Premyslovcii. Vstup Cechii do déjin (530—930), Praha 1998, s. 220,
223, 412-414.



nejstarsi tfi chramy sv. Linhartovi zasvécené.?”! Vsechny tyto tfi romanské
chramy, dva v Cechéch a jeden na Moravé, dnes bohuZel jiz zanikly. Na konci
18. stoleti byl zbofen Linhartiv méstsky chram na Starém Mésté prazském,
v rozvalinach skoncil i byvaly kostel sv. Linharta v zaniklé vsi Obora, dnesni
soucasti Karlovych Vard. Pivodni venkovsky kostel ve Kdousové na Tiebic-
sku, pochazejici nejspise z 12. stoleti a dolozeny archeologickymi vyzkumy,
ktery jiz pravdépodobné nesl nejstarsi moravské svatolinhartské patrocinium,
zase nahradila barokni novostavba.?"

Svatolinhartska patrocinia

Kdyz nahlédneme podrobnéji do problematiky kostelnich patrocinii sv. Linhar-
ta v ceskych zemich v obdobi stfedoveku, provedenym archivnim vyzkumem,
jakoz i heuristikou odborné literatury a pomoci modernich technologii jsme
vyjma tfi zminovanych kostelt zjistili jesté dalSich 14 kosteld a kapli ze 13.—15.
stoleti, u nichz je prokazano (nebo to mizeme odiivodnéné predpokladat), ze
nesly ve stfedovéku patrocinium sv. Linharta.?”) Historické badani o ¢eském

20] Praha (Staré Mésto), kostel sv. Linharta, tfeti ¢tvrtina. 12. stol.; Karlovy Vary (Obora), kostel
sv. Linharta, kol. 1200; Kdousov (okr. Tiebic), kostel sv. Linharta, 12. stol.

21] K uvedenym kosteliim viz Josef EMLER (ed.), Libri confirmationum ad beneficia ecclesias-
tica Pragensem per archidioecesim. Libri primi pars altera ab anno 1363 usque ad annum 1369
(dale jen LC 1/2), Pragae 1867, s. 20; Clemens BOROVY (ed.), Libri erectionum archidioecesis
Pragensis saeculo XIV. et XV. Liber 1. (1375-1388), Pragae 1878, €. 281, s. 154; Ivan HLAVA-
CEK — Zdeiika HLEDIKOVA (eds.), Protocollum visitationis archidiaconatus Pragensis annis
1379—1382 per Paulum de Janowicz archidiaconum Pragensem factae = Visitacni protokol praz-
ského arcijahenstvi prazského arcijahna Pavla z Janovic z let 1379—1382, Praha 1973, s 89-95; Jan
HRDINA, Relikvie, odpustky, poutni odznaky. Ctyri kapitoly z nabozenského Zivota lucemburské
Prahy, Praha 2017, s. 42; Eduard SITTLER, Kostel sv. Linharta a diim U ¢erného orla na Starém
Mésté prazském, Praha 1932, s. 25-27; Radim SPANIHEL, Farni kostel sv. Linharta v Kdouso-
ve a jeho malirska vyzdoba, Bakalatska prace Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, Brno
2000, s. 4; https://www.karlovyvary.cz/cs/romansky-kostel-sv-linharta [cit. dne 18. 1. 2022].

22] Biezenec (okr. Chomutov), kostel sv. Linharta, pied 1363; Frymburk (okr. Cesky Krumlov),
kaple sv. Linharta, pfed 1377; Oslov (okr. Pisek), kostel sv. Linharta, 14. stol.; Kasperské Hory
(okr. Klatovy), kostel sv. Linharta, 2. pol. 14. stol.; Citov (okr. Mélnik), kostel sv. Linharta, poc.
13. stol.; Cakov (okr. Ceské Budgjovice), kostel sv. Linharta, ptelom 13. a 14. stol.; LiSov (Dolni
Slovénice, okr. Ceské Budg&jovice), kostel sv. Mikulase a Linharta, posledni t¥etina 13. stol.;
Musov (okr. Brno-venkov), kostel sv. Linharta, 1. pol. 13. stol.; Pe¢ (Lidétovice, okr. Jindfichiv
Hradec), kostel sv. Linharta, 1. pol. 14. stol. (zasvécen sv. Lmhartov1 misto sv. Jifi po roce 1465);
Dolni Vltavice (okr. Cesky Krumlov), kostel sv. Linharta, 14. stoleti; Udr¢ (okr. Karlovy Vary),
kostel sv. Linharta, 14. stoleti; Chudenin (Uhlisté, okr. Klatovy), kostel sv. Linharta, zavér 15.
stol.; Tfemesné (Nova Ves, okr. Tachov), kostel sv. Linharta, 13.—14. stoleti; Prameny (okr. Cheb),
kostel sv. Linharta, 1. pol. 14. stol. Udaje o svatolinhartskych patrociniich primarng zjistény
z Bediich MENDL — Milena LINHARTOVA (eds.), Regesta diplomatica nec non epistolaria
Bohemiae et Moravia VII/5 (1362—1363), Praha 1961, ¢. 1358, s. 822-823; Ferdinand TADRA
(ed.), Soudni akta konzistore prazské I (1373—1379), Praha 1893, s. 204; Tyz (ed.), Soudni akta
konzistore prazské I11 (1392—1393, 1396—1398), Praha 1896, s. 817; Tyz (ed.), Soudni akta konzis-
tore prazské 1V (1401-1404) (dale jen AI1V), Praha 1898, s. 209; FrantiSek Antonin TINGL (ed.),

10

@



sttedovéku tedy mize pocitat s nejméné 17 znamymi svatolinhartskymi kos-
telnimi patrocinii. Co se tyCe Linhartovych oltafnich patrocinii, v dobovych
pramenech jsme oproti pocetnéjsim chramim nalezli pouze Ctyfi oltafe se so-
litérnim & sdruzenym patrociniem sv. Linharta (Hradec Kralové, Caslav, Lito-
meéfice, Olomouc), jez shodné vznikly aZ ve 14. ¢i 15. stoleti.?

Pii interpretaci zminovanych svatolinhartskych patrocinii se nejpr-
ve chceme pozastavit u ¢asového ramce vzniku kostelti a kapli sv. Linharta.
Z nami predstavenych patrocinii je patrné, Ze chramy zasvécené sv. Linhartovi
vznikaly v ¢eskych zemich po pomérné dlouhy ¢asovy usek jiz od 12. stoleti
do prvni tfetiny 15. stoleti. Jasné rostouci tendenci méla tato patrocinia az do
prvni poloviny 14. stoleti. Od druhé poloviny 14. stoleti vSak nova patrocinia
stagnovala, aby zacala rapidn¢ klesat. V obdobi po husitskych véalkach, v dobé
podébradské ¢i jagellonské jiz vSak ziejmé zadna nova nevznikla. Pro¢? Tento
trend si musime vysvétlovat v kontextu dé€jin cirkevni spravy v ¢eskych zemich.
Vétsina sttedovekych farnich chramti na venkové staéila vzniknout jiz do doby

Liber primus confirmationum ad beneficia ecclesiastica Pragensem per archidioecesim nunc
prima vice typis editus, inchoans ab anno 1354 usque 1362. Tomus primus (dale jen LC I/1),
Pragae 1867, s. 1-2; Tyz (ed.), Libri quinti confirmationum ad beneficia ecclesiastica per ar-
chidioecesim Pragenam nunc prima vice in vulgus prolati, annus 1390, 13911392, 1393—1399,
Pragae 1865-1866, s. 270; Josef EMLER (ed.), Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica
Pragensem per archidioecesim. Liber sextus ab anno 1399 usque ad annum 1410 (dale jen
LC VI), Pragae 1883, s. 145; Tyz (ed.), Libri confirmationum ad beneficia ecclesiastica Pr-
agensem per archidioecesim. Liber septimus ab anno 1410 usque ad annum 1419 (dale jen LC
VII), Pragae 1886, s. 21; Clemens BOROVY (ed.), Libri erectionum archidioecesis Pragensis
saeculo XIV. et XV. Liber V. (1398—1407) (déle jen LE V), Pragae 1889, ¢. 622, s. 45. K jednot-
livym chramtim zasvécenym sv. Linhartovi dale viz Jiti KUTHAN, Kralovské dilo za Jiriho
z Podébrad a dynastie Jagelloncii. Dil prvni, krdal a slechta, Praha 2010, s. 358-360, Tyz,
Kralovské dilo za Jiftho z Podébrad a dynastie Jagelloncu. Dil druhy, mésta, cirkev, korunni
zemé, Praha 2013, s. 264-265; Jaromir HOMOLKA - Jit{ KROPACEK, Katalog plastiky, in:
Jaromir Homolka (ed.), Jiho¢eska pozdni gotika 14501530, Hluboka nad Vltavou 1965, s. 249;
Zuzana VSETECKOVA a kol., Stiedovékd nasténnd malba ve stiednich Cechdch, Praha 20112,
s. 378-381; Pavel KROPACEK, Maliistvi doby husitské. Ceskd deskova malba prvé poloviny
XV. stoleti, Praha 1946, s. 107; Emanuel POCHE, Umélecké pamdatky Cech 4 (T-Z), Praha
1982, s. 134; Cubomir TURCAN, Na samém prahu gotického socharistvi..., in: Lenka Bobkova
a kol., Severozapadni Cechy za vlady Lucemburki. Vystava k 700. vyro&i narozeni Karla IV,
Litomé&fice, 2016, s. 53; Dobroslav LIBAL, Katalog gotické architektury v Ceské republice do
husitskych valek, Praha 2001, s. 52, 82, 269.

23] Hradec Kralové, kostel (dnes katedréla) sv. Ducha, olta¥ sv. Linharta, pred 1342; Caslav (okr.
Kutna Hora), kostel sv. Petra a Pavla, oltaf sv. Linharta a sv. Felixe a Adaukta, 1390; Litoméfice,
kostel Vsech Svatych, oltaf sv. Linharta a sv. Alzbéty, pfed 1418; Olomouc, kostel Panny Marie
na Pfedhradi, oltaf sv. Linharta, pfed 1453. Srov. Ferdinand TADRA (ed.), Soudni akta konzisto-
7e prazské II (1380—1387), Praha 1893, s. 239; ATV, s. 331; LC I/1, s. 1-2, 21, 77; LC VI, s. 68;
LC VIL s. 114, 133, 198, 5. 265; LE V, €. 495, 5. 354; LE V, €. 586, s. 422; Zemsky archiv v Opa-
veé, pobocka Olomouc (dale jen ZAO, pob. Ol.), fond Arcibiskupska konzistof, inv. ¢. 129, fol.
11r; Lenka MAZANCOVA, Chrdm svatého Ducha v Hradci Kralové. Oltare a oltdini beneficia
vdobé predhusitské, Mediaevalia Historica Bohemica 10, 2005, s. 295-296; Petr ELBEL, Zlomek
olomoucké konfirmacni knihy z let 1452—1455. Predbézné vysledky rozboru opomijeného prame-
ne k poznani cirkevni topografie, diecézni spravy a konfesniho souziti na Morave po poloviné
15. stoleti, in: Jan Hrdina — Blanka Zilynska (eds.), Cirkevni topografie a farni sit’ prazské cirkevni
provincie v pozdnim stiedovéku, Praha, 2007, s. 129.
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vlady Karla IV. Snad nejvétsi pocet chrami nejcastéji vznikal ve 13. a prvni
poloving 14. stoleti.?*! Ve mnoha méstech, ktera byla nadana méstskymi pravy
a fadove bohatsi, pak vétSinou jesté do konce 13. stoleti. V pohusitském ob-
dobi jiz byla potieba vystavby novych chramii omezena, byt k ni samoziejmé
také dochazelo. Casto se obnovovaly ¢&i jinak prestavovaly starsi kostelni chra-
my, véetné kostelti poni¢enych husity; postupné se zvétsoval nedostatek kléru,
zvlaste toho utrakvistického. V tomto kontextu je potfeba nahlizet na skutec-
nost, ze od druhé tietiny 15. stoleti po zacatek 16. stoleti jiz nevznikly zad-
né nové chramy s Linhartovym patrociniem. Nepokladame to vsak za doklad
upadku kultu sv. Linharta, nebot’ v ¢eské spolecnosti i v pozdnim stfedovéku
svatolinhartska ucta i nadale pfetrvavala, o cemz svédci napiiklad vznik dalsiho
oltate ¢i vétsiho mnozstvi uméleckych pamatek.!

Co se tyce dalsich aspektti znamych svatolinhartskych patrocinif, kte-
rych jsme si povsimli na zaklad¢ jejich struktury a geografického rozmisténi,
je napriklad patrné, Ze kostely a kaple zasvécené Linhartovi vznikaly v prevaz-
né vétsingé na venkoveé (témét 90 %), nicméné vzhledem ke dvéma chramim
v kralovském Starém Mesté prazském a v hornim mésté Kasperské Hory bylo
zastoupeno také méstské prostiedi, které navic korunovaly Ctyfi oltafe v mést-
skych chramech ve vychodnich a severnich Cechéch, jakoZ i na stiedni Mora-
vé. Uvedeny fakt je dle naseho nazoru jen potvrzenim pomérné silného kultu
sv. Linharta v ¢eském vrcholném a pozdnim stredovéku, ktery jiz mél ambice,
podobné jako u sv. Jilji ¢i sv. Martina, prostupovat napii¢ ¢eskou spolecnosti.
Domnivame se, ze k tomu ptispély, vyjma vzdy oblibenych legend Sificich Lin-
hartovy zazracné Ciny, zejména jeho svétecké patronaty. Silnému zastoupeni
sv. Linharta na venkové dozajista pomahalo, Ze byl stalym patronem dobytka,
respektive hospodarskych zvirat, a pifimluvecem proti jejich nemocem, pficemz
tento Linhartiv patronat byl diky sepjeti venkovského prostedi s uzitkovymi
zvifaty vztazen i na jejich majitele — sedlaky (rolniky).?®! Rozsiteni Linhartova
kultu ve méstech s vlastnim soudnictvim zase prospél jeho patronat vztazeny
k ochran¢ véznénych.

Na zavér podrobnéjsiho vyzkumu svatolinhartskych patrocinii se jes-
té musime pozastavit u jejich geografického rozmisténi. Jiz z letmého pohle-
du na mapu ¢eskych zemi jsme si museli pov§imnout, ze nové kostely a kaple

24] Srov. David KALHOUS, Ceské zemé za prvnich Premyslovcii v 10.—12. stoleti. II. Dil. Svét
doby knizeci, Praha 2013, s. 173—181; Zdenka HLEDIKOVA, Farni sit ve stiedovékych Cechach
a moznosti jejiho studia, in: Jan Hrdina — Blanka Zylinska (eds.), Cirkevni topografie a farni sit’
prazské cirkevni provincie v pozdnim stfedovéku, Praha 2019, s. 23, 26.

25] Srov. napt. ZAO, pob. Ol., fond Arcibiskupska konzistof, inv. ¢. 129, fol. 11r; Svaty Linhart
osvobozujici vézné, Musov (okr. Brno-venkov), kostel sv. Linharta, vychodni sténa presbytafe,
nasténna malba, 70. léta 15. stoleti.

26] Srov. R. JERABEK — L. KAFKA, Lidovd kultura, s. 504; J. DUNNINGER, Das Viehhel-
ferpatronat, s. 51-54.

12



sv. Linharta ve stfedovéku vznikaly v drtivé vétSin€ v okrajovych ¢astech
Cech po jejich obvodu od jihu pies zapad az sever a dale jen na samém jihu
Moravy. Snad az na vlastni centrum Cech — Prahu hraje roli jih moravskych
okresti Tfebi¢ ¢i Brno-venkov a dale hlavné okrajové ¢eské okresy Chomu-
tov, Karlovy Vary, Cheb, Tachov, Klatovy, Cesky Krumlov a Ceské Budgjo-
vice. Protoze jsme si védomi, ze kult sv. Linharta se ve vrcholném a pozdnim
sttedovéku mimo Francii silné¢ §ifil pfedevsim v sousednich némeckych ze-
mich a v Rakousich,?” pokladame za nutné interpretovat vysokou koncentraci
patrocinii sv. Linharta na okrajich ¢eskych zemi ve smyslu intenzivniho $ifeni
ucty k sv. Linhartovi z pfeshrani¢nich Hornich a Dolnich Rakous, Bavorska
a Saska. Se zvysujici se vzdalenosti od hranic Cech a jizni Moravy je naopak
jasné, ze vyskyt svatolinhartskych patrocinii postupné klesa.

To mohlo byt ddno napiiklad i skute¢nosti, Ze ve vnitrozemi Cech &i
Moravy se kult sv. Linharta musel stale siln¢ji vyrovnavat s kultem domacich
geskych zemskych patronti a jinych zdomacnélych svétct ze zahraniéi. Ces-
ti patroni byli navic obvykle silné¢ podporovani panovnikem a jinymi cesky-
mi elitami (Slechta, duchovni) ¢i nékterymi klaStery (starobylé premyslovské
fundace). Nakonec se na zakladé¢ vyzkumu patrocinii sv. Linharta domniva-
me, ze svatolinhartska ucta, jeji Cetnost a rychlé Sifeni v ceskych zemich od
13. stoleti tizce souvisi s némeckou vrcholné sttedoveékou vychodni kolonizaci
(Ostsiedlung). Velka hustota Linhartovych patrocinii a také riznych dalSich
specifickych projevil jeho kultu, predev§im uméleckych pamatek, v oblastech
osidlenych od 13. stoleti némecky hovoficim obyvatelstvem je dostatecné vy-
povidajici. Presto v§ak z dochovanych prament vyplyva, ze kult sv. Linhar-
ta zdaleka nebyl v dobé probihajici vnéjsi némecké kolonizace, ani po jejim
ukonéeni, v Cechach i na Moravé vyhradni zaleZitosti némeckého obyvatelstva
a regiond, které Némci osidlili.

Siteni ticty k sv. Linhartovi v ¢eskych zemich 13. stoleti

Svatolinhartska ucta, byt skutecné musela pfijit ze sousednich némeckojazy¢-
nych zemi, méla v Ceském staté delsi tradici sahajici nejméné do prvni poloviny
12. stoleti. Jejim pfirozenym pokra¢ovanim bylo ve 13. stoleti pietni ulozeni
ostatkd sv. Linharta (spolu s dalsimi svétci) prazskym biskupem Danielem II.
do oltafe nove svéceného kostela sv. Vaviince v Rynarci v kvétnu roku 1203,

27] Srov. J. DUNNINGER, Leonhard, sl. 394, 397, B. CIGNITTI — C. COLAFRANCESCHI,
Leonardo, sl. 1201-1202, 1207, F. ARBELLOT, Vie, s. 234-235; Kaliopi CHAMONIKOLA,
Sv. Linhart, in: Kaliopi Chamonikola (ed.), Od gotiky k renesanci. Vytvarna kultura Moravy
a Slezska 1400—1550. I1. Brno, Brno 1999, s. 393; J. DUNNINGER, Das Viehhelferpatronat, s. 52.

28] Gustavus FRIEDRICH (ed.), Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae II, Praha
1912, ¢. 33, s. 30-31; Josef EMLER (ed.), Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et
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respektive ulozeni dalSich relikvii sv. Linharta olomouckym biskupem Brunem
ze Schauenburku v cervenci 1268 do oltaie kaple sv. Jana Kititele v katedrale
sv. Véclava v Olomouci.?”! Z téchto piikladl usuzujeme, ze biskupové praz-
ské ¢i olomoucké diecéze jiz v této dob¢ zcela bézné disponovali relikviemi
sv. Linharta. Vzhledem k brzkému roku 1203, kdy byly vloZeny jeho svaté
ostatky do oltafe kostela v Rynarci, leziciho na Vysocing, se navic muzeme
opravnéné domnivat, ze Linhartovy nejstarsi ostatky byly v ceskych zemich
pritomny jiz ve stoleti dvanactém. To by totiz dobfe chronologicky souznélo
se tfemi znamymi ceskymi ¢i moravskymi fundacemi chramuti sv. Linharta ze
12. stoleti, které by dle davné kiestanské tradice mély v oltari opatrovat ales-
pon ¢asteCku ostatkd sv. Linharta. 3"

Otazku, jakym zpisobem byly pro prazské ¢i olomoucké biskupstvi
ziskany Linhartovy relikvie, neni mozno vzhledem k absenci jakychkoli kon-
krétnéjsich prameni s jistotou zodpovédét. Pritom de facto nehralo roli, zda
byly svétcovy ostatky, podobné jako u jinych svétcil, ve skutecnosti pravé ¢i
fale$né. Autorita biskupa Daniela II. ¢i Bruna v souladu se zavéry ctvrtého la-
teranského koncilu jejich autenticitu bezvyhradné potvrzovala.’! Ziejmé se
o zisk relikvii v prvopoc¢atku zaslouzily intenzivni kontakty s fisSskym prostie-
dim. Je mozno s vyssi mirou pravdépodobnosti uvazovat o zisku relikvii né-
kterym z vyznamnych prazskych ¢i olomouckych biskupti, kteti byli zaroven
vlivnymi diplomaty s konexemi na cisaisky dvtr (Daniel ., Jindfich Zdik).
Popiipadé o jiném zisku z RiSe — tieba pii cestach biskupii ke svéceni do jejich
metropolitni arcidiecéze ¢i prostiednictvim nékteré¢ho z Fisskych klastern.*?
Zisk relikvii prostfednictvim piimé cesty n¢kterého klerika ze vzdaleného klas-
tera sv. Linharta v Noblacu, leziciho u Limoges az za masivem Francouzského
stitedohofi, neni pfili§ pravdépodobny.

Po rozsadhlém studiu pramenti a odborné literatury je zfejmé, ze kro-
me relikvii mizeme se 13. stoletim spojit jen dvé vyznamné Ceské svatolin-
hartské pamatky. Z posledni tfetiny 13. stoleti mame v jediném rukopise Vitae
sanctorum ptimo dolozeno nejstar$i dochované ceské umélecké vyobrazeni
sv. Linharta a zaroven nejstar$i znamy opis svatolinhartské legendy obsazeny

Moraviae. Pars II, annorum 1253—1310, Pragae 1882, ¢. 2639, s. 1155-1156.
29] Jindfich SEBANEK — Saga DUSKOVA (eds.), Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae
V72, Praha 1981, ¢. 522, s. 116—-117.

30] Ke starodavné tradici vkladani ostatkt do oltaie viz Drahomir SUCHANEK — Véclav DRSK A,
Cirkevni déjiny. Antika a stiedoveék, Praha 2013, s. 318; Petr KUBIN, Sedm premyslovskych kul-
tii, Praha 2011, s. 21.

31] Srov. prisluiny kanon &tvrtého lateranského koncilu v Anna PUMPROVA — Richard PSIK,
Apendix. Konstituce ¢tvrtého lateranského koncilu, in: Robert Antonin a kol., Ctvrty lateransky
koncil a ¢eské zemé ve 13. a 14. stoleti, Praha 2020, s. 391.

32] Srov. napt. Martin WIHODA, Morava v dobé knizeci 906—1197, Praha 2010, s. 175;
J. ZEMLICKA, Cechy, s. 211, 241, 378.

14



v nékterém z Ceskych rukopisti; v tomto piipadé snad ur¢eném pro nektery
z 7zenskych benediktinskych klasterd.* V incipitu legendy byla nejprve v his-
torické iniciale ,, B “eatus vyobrazena solitérni postava sv. Linharta, v mladém
véku a s plastém.** Formou je jesté poplatna romanské knizni malbé. Co se
tyCe uzité ikonografie, v inicidle nenachazime zadné Linhartovy osobni ani
obecné atributy. Urceni jeho postavy je tak dano pouze faktem, zZe uvozuje sva-
tolinhartskou legendu. Zda se, ze malif asi nemél k dispozici pro sv. Linharta
zadnou predlohu, proto jej nezobrazil jako opata, popfipadé benediktinského
mnicha, jak bylo v Linhartové dobové ikonografii obvyklé.*! Uvedenou sva-
tolinhartskou legendu vzhledem ke znéni textu ur¢ujeme jako plny opis nej-
starsi, pivodem francouzské, legendy Vita sancti Leonardi, sestavené v prvni
poloviné 11. stoleti, a prvnich dvou kapitol Miracula sancti Leonardi (Liber
prior miraculorum) zminujicich translaci téla sv. Linharta.®!

Vztah ¢eského krale a Fimského cisai‘e Karla IV. k sv. Linhartovi

Po delsi odmlce pramenti, opomijejicich v prvni poloviné 14. stoleti v ¢eskych
zemich piitomnost jakychkoli novych relikvii, uméleckych pamatek ¢i dalSich
legend sv. Linharta, pozorujeme vyraznéjsi uctu ke sv. Linhartovi, doloZenou
nekolika konkrétnimi pfiklady, az v cisafském obdobi vlady ceského krale
a timského cisafe Karla IV. A opét se na ni podilel ¢esky vladat vyhlaseny
sbiranim svatych ostatkti. Myslime si, Ze sv. Linhart nebyl pro samotného Kar-
la IV. svétcem prave nejvyznamnéjsim, nebot je obecné dobie znamo, ze pro-
jevoval mimotadnou Uctu zejména svétcim vzeslym z jeho premyslovskych
predki (knize sv. Vaclav), ceskym ¢i domnéle slovanskym svétcim (sv. Voj-
téch, sv. Ludmila, sv. Prokop, sv. Cyril a Metod¢j, sv. Jeronym), poptipadé
i svatym kralim (sv. Karel Veliky, sv. Ludvik IX., sv. Zikmund) ¢i jinym svét-
ciim, jimz naptiklad vyjadfoval vdécnost za svou zachranu v bitvach (sv. Kate-
fina Alexandrijska).*”

Samoziejmé, neni mozno se v nasi rozsahem nutné omezené studii de-
tailn¢ zabyvat mnohovrstevnatymi podobami svéteckych preferenci Karla IV.,
jez se projevovaly zejména jeho sbératelskou vasni, pfi niz sbiral svétecké reli-

£

kvie ve Svaté fisi fimské, Italii i Francii, popfipadé i novym zavadénim mnohych

33] Praha, NK CR, sign. VLE.1.
34] Tamtéz, fol. 141v.
35] Srov. J. DUNNINGER, Leonhard, sl. 394-395.

36] Praha, NK CR, sign. VLE.1, fol. 141v—150v. Srov. stejné znéni nejstarsi legendy Vita sancti Leo-
nardi a Miracula sancti Leonardi (Liber prior miraculorum) v C. de SMEDT (eds.), Acta, s. 150—156.

37] Srov. Vaclav ZUREK, Karel IV. Portrét stiredovékého viddce, Praha 2018, s. 169—177; Martin
SLEPICKA, Ucta k svatému Jeronymovi v ¢eském stiredovéku, Ostrava 2021, s. 59—60.
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kultd zahrani¢ich svétcti ve sttedovékych Cechach a na Moravé.* Mimo jiné
se cisaf Karel I'V. v otazce svéteckych kulti, stejné jako ve velkorysé podpote
mnoha cirkevnich instituci ¢i staveb, inspiroval napfiklad jednanim posledniho
francouzského svatého krale sttedovéku — Ludvika IX. Francouzského.* Po-
kud se blize zamétime na svétce, ktefi byli v dobé Karlové povazovani, stejné
jako nami sledovany sv. Linhart, za svétce francouzské, v souvislosti s inten-
zivnim rozvojem kultu v ¢eskych zemich je potfeba vzpomenout napiiklad na
burgundského krale sv. Zikmunda ¢i franského mincmistra a noyonského bis-
kupa sv. Eligia. V pfipadé sv. Zikmunda Karel IV. pfenesl do Prahy nejprve
jeho hlavu, aby roku 1365 ziskal z fiSského klastera sv. Mofice do Prahy i jeho
télo. Nasledoval mohutny rozmach svatozikmundského kultu a zatazeni svaté-
ho krale Zikmunda mezi eské zemskeé patrony. V ptipade sv. Eligia pak ziskal
roku 1378 mitru sv. Eligia uchovavanou v relikviafi, z niz se v predhusitské
Praze odvinul svébytny kult v prostiedi cechu staroméstskych zlatniki. *? I pies
vyse uvedené skutecnosti je vsak jisté, ze Karel I'V. nepochybné pamatoval i na
sv. Linharta a prokazatelné se podilel na rozvoji jeho kultu v ¢eskych zemich.
Jakym zplsobem a pro¢ viibec?

Snad v udavaném roce 1357, kazdopadné nejpozdéji nekdy v prvni
polovin¢ Sedesatych let 14. stoleti, mél Karel IV. ziskat z Francie jako cenénou

38] K tematice zbozné ucty ¢eského krale a fimského cisate Karla I'V. jiz vznikly v historiografii
Cetné prace, véetné podnétnych monografii a mnozstvi studii, z nichz vybirame napf. Wolfgang
SCHMIDT, Vom Rheinland nach Béhmen. Studien zur Reliquienpolitik Kaiser Karls IV, in: Ul-
rike Hohensee a kol (eds.), Die Goldene Bulle. Politik — Wahrnehmung — Rezeption, Berlin 2014,
431-464; Martin BAUCH, Divina favente clemencia. Auserwdhlung, Frommigkeit und Heilsver-
mittlung in der Herrschaftspraxis Kaiser Karls 1V, Koln 2015, s. 171-283; Karel OTAVSKY, Re-
liquien im Besitz Kaiser Karls IV. Ihre Verehrung und ihre Fassungen = K relikviim vlastnénym
cisarem Karlem 1V. K jejich uctivani a jejich schrankam, in: Jiti Fajt (ed.), Court chapels of the
high and late middle ages and their artistic decoration = Dvorské kaple vrcholného a pozdniho
sttedoveku a jejich umélecka vyzdoba, Praha 2003, s. 129-141, 392-398; Jaroslav Vaclav POLC,
"Vasen" Karla IV. po ostatcich svatych, in: Jiti Kuthan (ed.) Ceska cirkev v d&jinach, Praha 1999,
s. 133-151; V. ZUREK, Karel IV, s. 169—177; Martin BAUCH, Zbozny viadce. Uctivani svatych
a ostentativni zboznost jako prostiedek upevnéni moci a posileni legitimity vidady, in: Jifi Fajt —
Markus Horsch (eds.), Cisaf Karel IV. 1316-2016. Prvni ¢esko-bavorska zemska vystava, Praha
2016, s. 79-85; Barbara BOEHM DRAKE, Zbozny panovnik, in: Jiti Fajt (ed.), Karel IV. — cisaf
z Bozi milosti. Kultura a uméni za vlady Lucemburkt 1310—1437, Praha 2006, s. 136—-171.

39] Srov. M. BAUCH, Divina favente clemencia, s. 184—185.

40] Franz MACHILEK, Reliquientransfer und Politik.Zur Verehrung des hl. Burgunderkonigs
Sigismund (um 474-524), unter besonderer Beriicksichtigung Polens, Béhmens und Ungarns
im 14. und 15. Jahrhundert, in: Steffen Hohne a kol. (eds.), Briicken. Germanistisches Jahrbuch
Tschechien-Slowakei. Neue Folge, Praha 2013, s. 67—-68; Milada STUDNICKOVA, Kult sv. Zik-
munda v Cechdch, in: Petr Kubin — Hana Patkova — Tomas Petracek (eds.), Svétci a jejich kult ve
stiedovéku, Ceské Bud&jovice 2006, s. 285-288; Hana PATKOVA, Kult svatého Eligia ve stiedo-
vékych Cechdch, in: taz (ed.), Z Noyonu do Prahy. Kult svatého Eligia ve stfedovékych Cechach
=De Noyon a Prague. Le culte de Saint Eloi en Bohéme médiévale, Praha 2006, s. 9—10; TaZ, Ru-
kopisy, in: tamtéz, s. 20-32; Dana STEHLIKOVA, Nejstarsi pamdtky svatého Eligia v pokladu
cechu prazskych zlatnikii, in: tamtéz, s. 175-177.
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relikvii darem (svaté ostatky bylo cirkvi zakazano prodavat) dokonce celou
hlavu sv. Linharta a jesté jeden mensi ostatek, které jako v jinych castych pii-
padech mél darovat do svatovitského chramového pokladu.*"! Z kostelnich
uct z poloviny Sedesatych let 14. stoleti se pak dozvidame, Ze bylo zaplaceno
celkem 26 kop grosi za stiibro, zlato a praci pii zhotovovani drahocenného
relikviafe sv. Linharta ve form¢ hermy.*” Tedy je viceméné jisté, ze do her-
my, majestatniho relikviae ve tvaru hlavy, krku a ramen pfislusného svétce,
uréené primarn¢ pro lebky svétcli, byla vlozena pravé Karlem ziskana hlava
sv. Linharta. Je pravdépodobné, Ze finan¢ni naklady na zhotoveni hermy nesla
pravé Karlova pokladnice. Dalsi osudy hermy s Linhartovou hlavou jsou vSak
pomérn¢ nejasné. V letech 1368 a 1387 je totiz relikviafova herma — hlava
sv. Linharta zmifiovana v inventafich svatovitského chramu,*! zatimco v tnoru
roku 1380 se relikviafova herma — hlava sv. Linharta zase pfipomina v majetku
staroméstského kostela sv. Linharta.*! Bud’ tedy herma putovala z pokladu do
pokladu a zase nazpét, nebo byly v Praze pritomny dokonce dvé hermy s lebec-
nimi ostatky sv. Linharta. Tomu nahrava i skutecnost, ze dle svatovitskych in-
ventaid a vizita¢niho protokolu Pavla z Janovic se jednou jednalo o pozlacenou
sttibrnou hermu a jednou o pozlacenou dievénou hermu. Zhotoveni nakladného
relikviare pro Linhartovu svatovitskou hermu a pravdépodobna ptitomnost do-
konce dvou herm na Prazském hradé¢ a Starém Mést¢ ve vysledku svéd¢i o tom,
ze kult sv. Linharta v ¢eskych zemich doby Karlovy nebyl marginalni a mél
mezi stovkami dalSich kfestanskych svétcl jistou vaznost.

U Karla I'V. mohl prohlubovat svatolinhartskou tctu i fakt, Ze jako ces-
ky kral drzel alespon nacas v Sedesatych letech 14. stoleti patronat nad kostelem
sv. Linharta na Starém M¢st¢ prazském, kam v zafi roku 1363, jak uvadi konfir-
macni kniha prazskeé arcidiecéze, coby patron chramu prezentoval nového fara-
fe Mikulase.* Poptipadé znamost svatolinhartské legendy zafazené v padesa-
tych letech 14. stoleti do staroceského Passionalu, kdy byl Karel s jeho autorem
v kontaktu, a objevujici se pozdgji v dalsich odvozenych rukopisech.* Pokud
se pokusime zodpovédet, pro¢ mohl Karel I'V. sv. Linharta ctit i osobnéji, nez by
k tomu zavdavala pfic¢inu Karlova vSeobecna tcta ke svétciim a zaliba ve sbi-
rani jejich svatych ostatktl, k ¢emuz by mohly vybizet projevy Karlovy pfizné,
41] Antonin PODLAHA — Eduard SITTLER, Chrdmovy poklad u sv. Vita v Praze. Jeho déjiny
a popis, Praha 1903, s. 66; F. EKERT, Cirkev, s. 371.

42] Srov. A. PODLAHA — E. SITTLER, Chrdmovy poklad, s. 66 a edici kostelnich uéti, tamtéz
v pozn. 5.

43] Tamtéz, s. XXVII, XXXI.
44]1. HLAVACEK — Z. HLEDIKOVA (eds.), Protocollum, s. 93.
451 LC 1/2, 5. 20.

46] Praha, Knihovna Narodniho muzea (dale jen KNM), sign. II1 D 44, pag. 573-575; Vendula ZA-
JICKOVA, Starocesky Passiondl. Zanrovd struktura pozdné stiedovéké hagiografie, Ostrava 2010,
s.222; Anezka VIDMANOVA (ed.), Jakub de Voragine. Legenda aurea, Praha 2012, s. 29-30.
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musime vyslovit domnénku, Ze intenzivnéjsi sepjeti Karla se sv. Linhartem
mohl zapficinit Linhartiv svétecky patronat pfimluvce a ochrance vsech véz-
na. I sam Karel se totiz v mladsi fazi zivota dostal do n¢kolika nezavidénihod-
nych situaci, kdy byl naptiklad internovan svym otcem, ¢eskym kralem Janem
Lucemburskym, na hradé Loket, poptipad¢ zajat namotnimi piraty roku 1337
na Jaderském mofi pti cesté do Benatek.*” Lze si tak hypoteticky dobie pred-
stavit, ze mocny nebesky pfimluvce sv. Linhart pfi nich mohl byt zboznému
Karlovi napomocen.

Kult sv. Linharta v zavéru ¢eského pozdniho stFedovéku

Z sirsiho pohledu je ziejmé, ze kult sv. Linharta zazival za vlady Karla IV.
v ¢eskych zemich stfedoveky vrchol obliby, ktery neklesal ani za vlady jeho
syna Vaclava IV. Mimo vyse feCenych skuteénosti se to odrazilo jesté na dal-
Sich ceskych uméleckych dilech z posledni ¢tvrtiny 14. stoleti, v nichZ nacha-
zime sv. Linharta vyobrazeného jakoZzto opata s odznaky své moci ¢i okovy,*!
a rovnéz na rapidné vzriistajici oblibé kitestniho jména Linhart v Cechach. Jak
jasné plyne z prosopografického vyzkumu Evy Dolezalové, zkoumajici jména
svécenych klerikti prazskeé arcidiecéze a jejich otcii v dobé predhusitské, oproti
generacim narozenym jesté v prvni poloviné 14. stoleti vzrostla obliba jména
Linhart ve druhé poloving 14. stoleti vice nez 3,5nasobné. *! Ptestoze nas tento
zajimavy poznatek muze ponékud prekvapit, nebot’ pocet specifickych projevi
kultu sv. Linharta v pfedhusitském obdobi jiz spiSe stagnoval, myslime si, zZe
jej lze spojit se zvysenou oblibou sv. Linharta v dobé Karla I'V. Svéceni kleri-
kové se totiz jesté prevazné narodili za zivota Karla I'V., kdy jim byla rodici pfi
narozeni davana jména. Vzhledem k tomu, Ze volba kfestnich jmen v katolické
spole¢nosti korelovala s oblibou jejich svéteckych nositeld, mizeme znovu
jen potvrdit, ze kult sv. Linharta skutecné nabyl v dobé Karla IV. v ¢eskych
zemich na sile.

47] Srov. Josef JIRECEK — Josef EMLER — Ferdinand TADRA (eds.), Fontes rerum Bohemi-
carum III, Praha 1882, s. 352, 382; Jiti SPEVACEK, Karel IV. Zivot a dilo (1316-1378), Praha
1979, s. 59.

48] Praha, KNM, sign. XV A 11, fol. 234r; Cesky oltaf, Némecko, Brandenburg an der Havel,
Dommuseum, byvaly oltaini retabl, deskova malba, 1375; Svaty Linhart, Cesky Krumlov, kostel
Boziho Téla a Panny Marie, byvala kruchta jeptiSek, nasténna malba, 90. Iéta 14. stol — poc.
15. stol. Srov. Pavel BRODSKY, Katalog iluminovanych rukopisii Knihovny Nérodniho muzea
v Praze, Praha 2000, s. 222; Evelin WETTER, Byvaly hlavni oltarni retabl z domu v Branden-
burgu, in: Jifi Fajt (ed.), Karel IV. — cisaf z Bozi milosti. Kultura a uméni za vlady Lucemburkt
13101437, Praha 2006, s. 353; Jiti DIENSTBIER — Pavel SKALICKY, Ndsténné malby na kru-
chté klarisek a v kostele Boziho Téla a Panny Marie, in: Daniela Rywikova — Roman Lavicka
(eds.): Ordo et Paupertas. Ceskokrumlovsky klaster minoritii a klarisek ve stfedovéku v kontextu
fadové zboznosti, kultury a uméni, Ostrava 2017, s. 170-171; M. SLEPICKA, Ucta, s. 137-138.

49] Srov. Eva DOLEZALOVA, Svécenci prazské diecéze 1395—1416, Praha 2010, s. 121-124.
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Z dochovanych kostelnich a oltafnich patrocinii, jakoz i z vicera so-
chatskych a malifskych pamatek 15. a pocatku 16. stoleti plyne, Ze svatolinhart-
ska ucta byla v ¢eskych zemich ptes nutnou transformaci a hluboké rozdéleni
ceské spolecnosti zavinéné vybuchem husitskych bouii stale pfitomna. A roz-
hodné nemtizeme fici, ze by byla marginalni. I kdyz v obdobi po husitskych
valkach bylo zalozeno jen men$i mnozstvi novych chrami a oltait sv. Linhar-
ta, jak jsme jiz diive podotkli, v dobé& jagellonské pii poslednim rozmachu
pozdné gotického uméni v Cechach a na Moravé v kontrastu k tomu vzniklo
jesté nejméné Sest vyznamnych uméleckych pamatek s motivem sv. Linharta,
které se nam podafilo nalézt. Jedna se o Ctyfi sochatské a tii dalsi malifské
pamatky, které vznikly v rozmezi sedmdesatych let 15. stoleti az dvacatych
let 16. stoleti.>"

Pokusime-li se o interpretaci danych pamatek, nelze si nev§imnout, ze
se socharska ¢i malifska vyobrazeni sv. Linharta ke konci stfedovéku objevuji
de facto jen v téch regionalnich oblastech ptihranicnich jiznich, zapadnich a se-
vernich Cech &i jizni Moravy, kde byl jiz diive, nejpozdéji od 14. stoleti, proka-
zateln€ rozsiten kult sv. Linharta. Maje na mysli vSechny zminované svatolin-
hartské pamatky ze zavéru stfedoveku, tedy usuzujeme, zZe z nich vyplyva stale
silngjsi regionalni a de facto i lokalni zaméfeni svatolinhartského kultu v dobé
jagellonské. Zminovana umeélecka ztvarnéni sv. Linharta, ktera jsou vymluvnym
dokladem jeho vefejné ticty mezi véficimi, totiz vétsinoveé vznikala prave v jiz
davno Linhartovi zasvécenych chramech na venkové. Stredovéky kult sv. Lin-
harta, patrona véznd, dobytka ¢i rolnikd, ktery se v ¢eskych zemich objevil nej-
pozdéji v prvni poloving 12. stoleti, tak ani na prahu novovéku nezanikl.

50] Olomouc, kostel Panny Marie na Pfedhradi, oltar sv. Linharta, pfed 1453; Chudenin (Uhliste,
okr. Klatovy), kostel sv. Linharta, zavér 15. stol. Srov. ZAO, pobocka Olomouc, Arcibiskupské
konzistof, inv. ¢. 129, fol. 11r; Emanuel POCHE, Umélecké pamatky Cech 4 (T-Z), Praha 1982,
s. 134.

51] Svaty Linhart osvobozujici vézné, Musov (okr. Brno-venkov), kostel sv. Linharta, vychodni
sténa presbytéfe, nasténna malba, 70. 1éta 15. stoleti; Svaty Linhart, Zvikov (okr. Ceské Budé-
jovice), hrad Zvikov, hradni kaple sv. Vaclava, severni sténa, nasténna malba, po 1473; Svaty
Linhart, Lidéfovice, kostel sv. Linharta, socha, 90. 1éta 15. stol.; Svaty Linhart z Biezence, Bis-
kupstvi litoméefické, socha, po 1510; Mistr oltafe z Klapého, Litoméftice, Severoceska galerie
vytvarného uméni v Litoméficich, inv. ¢. Do-013, deskova malba, oltai z Klapého, po 1493;
Jihogesky mistr, Sv. Linhart, Cakov, kostel sv. Linharta, socha z byvalého oltafe, po 1510; Mi-
str Oplakavani Krista ze Zvikova, Sv. Linhart, Praha, Narodni galerie v Praze, inv. ¢. P. 4485,
socha, po 1520. Srov. Jan ROYT, Gotické deskové malistvi v severozdpadnich Cechdch 1340—
1550, Praha 2015, s. 128-129; L. DRAHONOVSKY, Struc¢ny nastin, s. 181; J. HOMOLKA —
J. KROPACEK, Katalog, s. 244245, 249; K. CHAMONIKOLA, Sv. Linhart, s. 393; Jakub Vi-
TOVSKY, Ndsténnd malba v kostele sv. Linharta v Musové, in: Kaliopi Chamonikola (ed.), Od
gotiky k renesanci. Vytvarna kultura Moravy a Slezska 1400—1550. II. Brno, Brno 1999, s. 202.
Z4dné dalsi pozdné stiedoveké svatolinhartské umélecké pamatky jsme v piehledovych pracich
nenalezli, viz napt. Z. VSETECKOVA a kol., Stredovékd ndsténnd malba, s. 326-328; Josef
KRASA, Ndsténné malifstvi, in: Rudolf Chadraba (ed.), D&jiny Geského vytvarného uméni /2.
Praha 1984, s. 567-578; Tyz, Knizni malba, in: tamtéz, s. 405-439; Jaromir HOMOLKA, Pozdné
gotické socharstvi, in: tamtéz, s. 535-566.
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Zavérem

Studie se podrobné zabyvala starobylym kultem sv. Linharta (Leonarda) v ¢es-
kych zemich od jeho pocatkii ve 12. stoleti az po zacatek 16. stoleti. Detailnim
vyzkumem vsech znamych projevii kultu franského opata sv. Linharta, zijiciho
pfevazné v prvnich dvou tietinach 6. stoleti, se nam podafilo interpretovat
povahu, rozsifeni a celkovy vyznam svatolinhartské ucty v ¢eském stiedo-
véku. I kdyz ptesné pocatky kultu sv. Linharta v ¢eskych zemich zustavaji
nadale zahaleny tajemstvim, jeho nejstarsi projevy v Cechach i na Moravé
zaznamenavame jiz v prvni poloviné 12. stoleti, pravdépodobné v souvislosti
s sifenim kultu ze sousednich némeckojazycnych zemi, predevsim Bavorska
¢i Rakous. Svatolinhartska ticta se v ¢eskych zemich etablovala jesté v zavéru
premyslovského knizeciho obdobi, kdy do konce 12. stoleti stacily vzniknout
prvni tfi chramy zasvécené sv. Linhartovi. V celém priabéhu stiedoveku se
v Ceskych zemich v liturgii slavil svatek sv. Linharta nej€astéji ve vyro¢ni den
Linhartovy smrti 6. listopadu. Jeho pfipominka vSak nebyla vyhradni. Zatimco
vsechny (arci)diecézni chramy a fadové instituce benediktint, dominikant ¢i
minoritl slavily Linharttv svatek témér vzdy, Cesti cisterciaci si tento svatek
pfipominali jen vyjimecné.

Co se tyce svatolinhartskych kostelnich a oltainich patrocinii, z pro-
veden¢ho vyzkumu plyne, ze v ¢eskych zemich ve stfedovéku existovalo nej-
méné sedmnact znamych kosteli sv. Linharta, které vznikaly po dlouhy ca-
sovy usek od 12. az po zavér 15. stoleti. Rostouci tendenci méla tato kostelni
patrocinia v souvislosti se snahami o dobudovani zakladni farni sit¢ az do
prvni poloviny 14. stoleti. Naopak, v ¢eském stfedovéku zname jen Ctyfi oltafe
se solitérnim ¢i sdruzenym patrociniem sv. Linharta. VéEtSina jemu zasvéce-
nych chrdmi vznikala na venkove (téméf 90 procent), zatimco svatolinhartské
oltafe oproti tomu zase jen v méstském prostiedi, coz souzni s faktem, ze
u chudsich venkovskych kostelt se logicky vyskytovaly oltafe, spojené s usta-
novenim oltainika nadaného vlastnim beneficiem, méné Casto, nez v rozvi-
nutych méstech. Pomérné silné pocéetné zastoupeny kult sv. Linharta tak mél
diky vyznamnym svéteckym patronatiim (patron vézni, hospodarskych zvifat,
sedlaktl) ambici prostupovat celou Eeskou stfedoveékou spolecnosti. Vysoka
koncentrace svatolinhartskych patrocinii, jez ve vrcholném a pozdnim stfedo-
véku vznikala zejména v okrajovych ¢astech Cech po jejich zapadnim obvodu,
popfipadé jen na samém jihu Moravy, pak svédéi pro intenzivni Sifeni kultu
sv. Linharta ze sousednich némeckojazyénych zemi. Z provedeného vyzkumu
vyplyva, Ze svatolinhartska Gcta, jeji koncentrace a rozsiteni v ceskych zemich
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od 13. stoleti tizce souvisi s némeckou vrcholné stfedovekou vychodni koloni-
zaci,™ respektive s némeckym obyvatelstvem, které v Cechach a na Moravé
osidlilo zejména prihrani¢ni regiony.

Presto vSak kult sv. Linharta, majici v ¢eskych zemich delsi tradici
sahajici do prvni poloviny 12. stoleti, nebyl ani v dalsim vyvoji stiedovéku
vyhradni zalezitosti némeckého obyvatelstva a jim osidlenych regiont. S re-
likviemi sv. Linharta béhem 13. stoleti bézné¢ disponovali prazsti i olomoucti
biskupové, rozvijely se rovnéz Linhartovy umélecké i legendické pamatky. Na
rozvoji svatolinhartské ticty se ve druhé polovingé 14. stoleti podilel zejmé-
na Cesky kral a fimsky cisat Karel IV., jenz ziskal cenné ostatky sv. Linharta
(v€etné hlavy); osobné nacas drzel patronat nad Linhartovym staroméstskym
chrdmem a rovnéz byl v kontaktu s autorem staroeského Passiondlu obsahuji-
ciho svatolinhartskou legendu. Je mozné, ze Karlova ptizen mohla hypoteticky
souviset s Linhartovym svéteckym patronatem piimluvce a ochrance vézid,
nebot’ Karel byl v détstvi sam internovan na Lokti a roku 1337 byl dokonce
zajat ndmoinimi piraty na Jaderském mofti. Kult sv. Linharta zazival za vlady
Karla IV. sttedovéky vrchol obliby, ktery vSak neklesal ani za vlady jeho syna
Vaclava IV. Pomérné silnou pozici méla tcta k sv. Linhartovi i v pohusitskych
¢eskych zemich, kde i pres transformaci a rozdéleni ceské spolecnosti nejen
nezanikla, ale zejména v rozmezi sedmdesatych let 15. stoleti az dvacatych let
16. stoleti se prostiednictvim sochatskych a malifskych pamatek dale rozvijela.
Kult sv. Linharta, patrona, vézit, dobytka ¢i rolniki, tak v ¢eskych zemich ani
na konci stitedoveéku po ctyfech staletich pfitomnosti nezanikl.

The cult of the patron saint of prisoners and peasants St. Leonard in
medieval Bohemia and Moravia

Summary

The study dealt in detail with the analysis of the ancient cult of the patron saint of
prisoners, farm animals or peasants of St. Leonard in the Bohemian lands from
its beginnings in the 12th century to the end of Middle Ages. The detailed re-
search of the Frankish abbot St. Leonard cult’s manifestations managed to bring

52] K némecké vychodni kolonizaci (Ostsiedlung) v &eskych zemich viz napi. Jan KLAPSTE,
Proména ceskych zemi ve stiredovéku, Praha 2012, s. 164—174, 216-233; Josef ZEMLICKA, Po-
catky Cech kralovskych 1198—1253. Proména stdtu a spolecnosti, Praha 2002, s. 391-398; Martin
SLEPICKA, Z nejstarsich déjin Hrabové do roku 1538, in: tyz (ed.), Historie obce Hrabova.
D¢jiny, pamatky a osobnosti Hrabové od 13. stoleti po soucasnost, Ostrava 2017, s. 11-12; Josef
ZEMLICKA, Krdlovstvi v pohybu. Kolonizace, mésta a stiibro v zavéru premyslovské epochy,
Praha 2014, s. 61-76.

21



the first comprehensive attempt about the interpretation of the character, expan-
sion and significance of St. Leonard’s veneration in the Bohemian Middle Ages.
Although the exact beginnings of the cult of St. Leonard in the Bohemian lands
remain unclear, its oldest manifestations in medieval Bohemia and Moravia were
found in the first half of the 12th century, probably in intimate connection with the
spread of cult in neighbouring German-speaking countries, especially Bavaria and
Austria. St. Leonard’s veneration was established in the Bohemian lands to the
end of the 12th century, when the first three churches of St. Leonard were founded.

In the case of church and altar dedications of St. Leonard in the Bo-
hemian lands in the Middle Ages, there were at least 17 known churches of St.
Leonard, which originated over a long period from the 12th century to the first
third of the 15th century. These church dedications had a growing tendency until
the first half of the 14th century. On the contrary, in the Bohemian Middle Ages
we know only the four altars with the solitary or associated dedication of St.
Leonard. Most of the churches of St. Leonard were created in the countryside
(almost 90%), while altars of St. Leonard were created on the other hand only in
towns. The relatively strong cult of St. Leonard thus almost permeated the entire
medieval Bohemian society. The high concentration of St. Leonard’s dedications,
which arose in the High and Late Middle Ages especially in the peripheral parts
of Bohemia or only in the south of Moravia, testifies about the intensive spread
of the St. Leonard’s cult from neighbouring German-speaking countries. Since
the 13th century, St. Leonard’s reverence and its concentration and spread in the
Bohemian lands had been related with the German High medieval Eastern colo-
nization, or rather with the German population, which in Bohemia and Moravia
inhabited mainly border regions.

Nevertheless, the cult of St. Leonard, which had the longer tradition in
the Bohemian lands dating back to the first half of the 12th century, was not an
exclusive German matter. The bishops of Prague and Olomouc usually handled
with the relics of St. Leonard and there were the St. Leonard’s artistic monuments
too. On the development of the St. Leonard’s cult in the second half of the 14th
century participated the Holy Roman Emperor Charles IV, who acquired valuable
relics of St. Leonard and held patronage over the St. Leonard’s church in Prague.
It is possible that Charles IV favour was connected to Leonard’s saint patronage
of prisoners, because Charles IV himself was interned at Loket castle in his youth
and also in 1337 even captured by pirates on the Adriatic See. The cult of St.
Leonard had in the Bohemian lands during the reign of Charles IV the medieval
peak of popularity, which did not decline even during the reign of his son Wenc-
eslas IV. St. Leonard’s reverence had the relatively strong position also in the
post-Hussite Bohemian lands, which despite the transformation and division of
Bohemian society did not disappear, but the reverence also developed through the
six sculptural and painting monuments.
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Obr. 1. Stiedovéké kostely a kaple zasvécené sv. Linhartovi na mapé Ceské
republiky

Zdroj: Soukroma sbirka Martina Slepi¢ky; podkladova mapa z Wikimedia Commons,
Martin Tauchman, https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/{/f4/Czechia-geo-
graphic_map-cz.svg

140 Kostelni patrocinia 20 nejuctivanéjsich svétci spjatych s francouzskym prostiedim ve
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Obr. 2. Kostelni patrocinia 20 nejuctivanéjsich svétet spjatych s francouzskym
prostfedim ve stfedovékych Cechach a na Moravée
Zdroj: Soukroma sbirka Martina Slepicky
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Obr. 3. Pozdné goticky kostel sv. Linharta v Uhlisti (Chudenin, okr. Klatovy)
ze zaveéru 15. stoleti

Zdroj: Wikimedia Commons, RomanM82, https://upload.wikimedia.org/wikipedia/
commons/6/6¢/Uhlisté - kostel sv. Linharta%2C_obr02.jpg

Obr. 4. Socha sv. Linharta od Mistra Oplakavani
Krista ze Zvikova z doby po roce 1520

Zdroj: Wikimedia Commons, NolJin, Narodni galerie
vPraze, inv. ¢. P4485, https://upload.wikimedia.org/wi-
kipedia/commons/7/7d/Sv._Linhart%2C_Mistr_Opla-
kavani_Krista_ze Zvikova_%28po_1520%29%2C _
Narodni_galerie v_Praze%2C inv. ¢. P 4485 jpg
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Zlutice v pozdnim stfedovéku. ,,Reziden¢ni“ mésto rytira
z Viesovic (1427-1537)

Jan BOUKAL

Abstract: In the late middle ages, the town of Zlutice was one of the seats of
Knights of Viesovice, Bohemian war aristocracy from the Hussite Wars period.
Knights of Viesovice tried to make Zlutice their ,, residence “, but they were not
succesful and this effort financially ruined them.

Key words: Medieval Bohemia; nobility; towns; late middle ages; knighst of
Viesovice; Zlutice; residences

Uvod

Zlutice jsou v sou¢asné dobé pomérné malym méstem v jihovychodni &asti
okresu Karlovy Vary. K sou¢asnému vnimani Zlutic jakozto periferie prispély
zejména udalosti po druhé svétové valce, kdy byla zna¢na ¢ast mistniho oby-
vatelstva vysidlena a status okresniho mésta, kterym byly Zlutice jiz od polo-
viny 19. stoleti, byl pfenesen na blizkou Touzim. Mésto Zlutice se nachazi na
Zlutické (Tepelské) vrchoving ve svahu pii hornim toku feky Stfely. Dnesni
pocet obyvatel (zhruba 2400) a urcita odlehlost mésta, stojiciho stranou hlavni
komunikace mezi Karlovymi Vary a Prahou, jiz dnes nedavaji piilis tusit, ze
se v minulosti jednalo o dtlezité politické a hospodafské centrum na rozmezi
Loketska a Zatecka a prakticky vzato vlastné o jedno z méla mést mezi Loktem
a Rakovnikem. Zluticemi prochéazela stezka od Chebu (respektive od Norim-
berku) smérem na Prahu. Oficialni cesta v minulosti vedla pies Loket, Ostrov,
Kadaii, Zatec, Louny a Slany, mnozi kupci viak radgji volili trasu vedouci pies
Zlutice, Chomutov, Libochovice a Budyni. Zlutice byly rovnéz vyznamnym
cirkevnim centrem jakoZzto sidlo jednoho z dékanatll Zateckého arcijahenstvi. "

Mésto Zlutice vzniklo jako lokace pani z Oseka-Ryzmburka jiz
v poloviné 13. stoleti v mist¢ star$i osady a rod zakladatelti zde setrval az do
roku 1415, kdy bylo mésto prodano Jindfichovi z Elsterberka. Mésto bohatlo
zejména na vybéru cla a privozu rozlicného zbozi, a to i navzdory tomu, ze
cesta z Prahy na Cheb a dale na Norimberk, prochézejici Zluticemi, byla od

1] Karel KUCA, Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku 8, Praha 2011, s. 876—884;
Cesky statisticky utad, https:/www.czso.cz/documents/10180/32853387/1300721603.pdf/cba-
78096-1ct5-4fde-b20a-3074b2f135f9?version=1.0 [cit. dne 20. 10. 2016]. K trase cesty viz Ro-
bert SIMUNEK, Uzemni a rezidencni strategie ceské Slechty ve stredovéku. Doména Zajicii
z Hazmburka, Historicka geografie 46, €. 1, 2020, s. 7-71, zde s. 15 a 61. Dr. Robertu Siméinkovi
velice dékuji za cenné pfipominky k tomuto textu.
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Casu Karla I'V. zapovézena. Obchodniktim, kteti tudy cestovali, mélo byt jejich
zbozi zabavovano. Po Elsterberkove smrti drzela mésto vdova po ném Markéta
ze Sternberka. V roce 1427 mésto dodasné obsadil viidce severoeskych husitt
Jakoubek z Viesovic, ktery byl ze Zlutic zahy vyhnan postupujicim kfizackym
vojskem. Zahy po porazce kiizakl v bitvé u Tachova se vySe uvedeny hejtman
Jakoubek do mésta vratil a roku 1431 Zlutice od Markéty ze Sternberka koupil,
¢imz svou drzbu tohoto mésta legalizoval, pozdéji mu bylo zapsano do zem-
skych desek. Jakoubktv rod pak ve Zluticich setrval az do roku 1537, kdy je
jeho pravnuk Jan II. Zluticky z Viesovic prodal Jindfichovi z Plavna.”

Podobné jako jiné §lechtické rody, jejichz moc vzrostla béhem husit-
skych valek, se i rytifi z Vfesovic pokouseli ,,vizualizovat™ své nové nabyté
postaveni v ramci Ceské stavovské obce. Jakoubkovi a jeho potomkim v tomto
sméru nejvice poslouzilo nejreprezentativnéjsi sidlo, jez si v ¢ase po husitskych
valkach udrzeli. Je mozna az piili§ troufalé oznagit Zlutice pojmem $lechtické
rezidenéni mésto®. Primarnim kritériem pro uzivani tohoto oznadeni je rezi-
dencni funkce mésta, a patrné neni na Skodu uzivat pojem i v $irSim slova smy-
slu, tedy ve vyznamu sidelniho mésta, spojujicim v sobé navic funkce mili-
tarniho, hospodaiského, spravniho, reprezentativniho a sakralniho centra. Ne
vSechna ,,rezidenéni mésta™ v sobé ovSem spojovala vSechny uvedené funkce
a soucasné ne vSechny lze s ohledem na pramennou zakladnu vysledovat.?!

2] August SEDLACEK, Hrady, zamky a tvrze Krdlovstvi éeského XIII. Plzerisko a Loketsko, Pra-
ha 1998, s. 207; Tomas VELIMSKY, Hrabisici. Pani z Ryzmburka, Praha 2002, s. 222; Frantisek
PALACKY (ed.), Archiv cesky cili staré pisemné pamdtky ceské i morawské z archiviiw domd-
cich i cizich II. (dale jen AC II, stejnym zptisobem zkraceny i nazvy dalSich svazki této obecnd
znamé ediéni fady), Praha 1842, s. 475; August MULLER (ed.), Quellen und Urkundenbuch
des Bezirkes Teplitz-Schénau bis zum Jahre 1500, Prag 1929, s. 132. O Jakoubkovi z Viesovic
podrobné s odkazy na vS§echny prameny Jan BOUKAL, Jakoubek z Viesovic (T 1462). Cesta chu-
dého moravského rytire k viadé nad severozapadnimi Cechami, Ceské Budé&jovice 2016. Viz téz
poznamka €. 1.

3] Z ¢eského prostiedi 1ze v souvislosti se studiem $lechtickych reziden¢nich mést pozdniho
stiedovéku a po&inajiciho raného novovéku uvést napiiklad tyto prace: Robert SIMUNEK, Re-
prezentace ceské stiedoveké slechty, Praha 2013, s. 42—66; Tyz, Rezidencni dvory Ceské slechty
v pozdnim stiedovéku. in: Dana Dvotackova-Mala — Jan Zelenka a kol., Dvory a rezidence ve
sttedoveéku II. Skladba a kultura sttedoveéke spolecnosti, Praha 2008, s. 285-325; Tyz, Mésto
Jjako vyrazovy prostiedek osobni reprezentace. ChySe a Rabstejn za Buriana Il. z Gutstejna (F
cca 1489), in: Dana Dvorackova-Mala — Jan Zelenka a kol., Dvory a rezidence ve stfedovéku
II1. VSedni a svate¢ni zivot na stfedoveékych dvorech, Praha 2009, s. 337-361; Tyz, Jirkov — "re-
zidenc¢ni" mésto Glacii ze Starého Dvora, in: Petr Rak a kol., Comotovia 2009: sbornik pfi-
spévki z konference vénované 200. vyroci regionalnich vojenskych akci napoleonskych valek
(1809-2009), Chomutov 2010, s. 49-72; Tyz, Die adelige Residenzstadt im spdtmittelalterli-
chen Bohmen, Mitteilungen der Residenzen-Kommission der Akademie der Wissenschaften
zu Goéttingen. Neue Folge. Stadt und Hof, vol. 8, 2019, s. 55-80; Tyz, "Dobra vrchnost" a jeji
rezidencni mésto. Mlada Boleslav kolem roku 1500, Stiedocesky sbornik historicky 46, ¢. 2,
2020, s. 11-82; Tyz, "Dobra vrchnost” a jeji rezidencni mésto. Jindrichiiv Hradec kolem roku
1500, Jihocesky sbornik historicky 90, 2021, s. 61-141; Petr VOREL, Rezidencni a vichnostenska
mésta v Cechdch a na Moravé v 15.—17. stoleti, Pardubice 2001; Eva RICHTEROVA, Rezidence
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Ryti¥i z Vitesovic jako drZitelé mésta Zlutice

Jak jiz bylo uvedeno, prvnim piislusnikem rodu Viesovca, ktery ovladal mésto
Zlutice, byl husitsky hejtman Jakoubek. Prvni zminka o ném pochazi z jara
1426. Puvodné byl tento z Moravy pochazejici rytit pouze hejtmanem v Biling,
kterou uzmul panim z Koldic a v niz se choval, jako kdyby byl tamni vrch-
nosti. Po vitézné bitvé u Usti nad Labem se stal viidéi osobnosti severoteskych
husitd a nedlouho po bitvé u Lipan ovladal nékolik vyznamnych mést a hrad
v severozapadnich Cechach, které ukofistil béhem valeéného obdobi (kromé
Zlutic se jednalo napf. o hrady Andélska Hora, Kostomlaty a Ky$perk a o mésta
Bilina, Teplice a Usti nad Labem). Hlavnim sidelnim méstem se pro néj Zlu-
tice staly teprve po husitskych valkach, kdy navratil své dosavadni hlavni
sidlo, severoCeskou Bilinu, pfedchozim vlastnikiim, tedy pantim z Koldic. Jiz
v &ase husitskych vélek mély Zlutice pro Jakoubka velky vyznam a byly pro
n¢j zakladnou, odkud podnikal své vypady na Loketsko a Chebsko. Militantni
Jakoubek se vénoval pfevazné posilovani opevnéni mésta a méstskych hrada
a nékdy v prabéhu roku 1441 mél udajné ve Zluticich podpotit zalozeni $pita-
lu.“' Bé&hem 40. a 50. let byly Zlutice ¢astym mistem §lechtickych sjezdi a ode-
hravaly se zde naptiklad soudy, v nichz hral Jakoubek casto Glohu smir¢iho
soudce.’! Jakoubek spole¢né se zlutickou méstskou radou pronajimal zadusni
majetky zlutického kostela, které snad vnimal jako dostupnou finan¢ni rezervu,
mistnim méstantim.® Za jeho vlady se dafilo ve mésté rozlicnym femesltim —
nachazime zde kovare, tesafe, Sevce, sladovniky, pivovarniky a fezniky. Na
sklonku jeho Zivota byla hodnota Zlutic s veskerym piislusenstvim odhadnuta

Alberta ze Sternberka ve Sternberku na severni Moravé, in: Lenka Bobkova — Jana Konvi¢na
a kol., Korunni zemé v d&jinich eského statu. I1I, Rezidence a spravni sidla v zemich Ceské
koruny ve 14.-17. stoleti, Praha 2007, s. 171-185; Petr KOZAK: Dviir a rezidence Bernarda ze
Zerotina a z Fulneka ve svétle testamentu z 23. 7. 1532. Alternativa zaniklého zemépanského dvo-
ra pro opavskou nobilitu?, in: Lenka Bobkova — Jana Konvi¢na a kol., Korunni zemé v dé&jinach
eského statu. 111, Rezidence a spravni sidla v zemich Ceské koruny ve 14.-17. stoleti, Praha
2007 s. 217-231.

4] K Jakoubkovym osudiim a majetkiim podrobnéji J. BOUKAL, Jakoubek z Viesovic, s. 21-98,
113-121; srovnej téz A. SEDLACEK, Hrady XIII, s. 207; Karl FLEIBNER, Dé&jiny mésta
Zlutic v chronologickém poddni, Zlutice 2012, s. 22; Vladimir BYSTRICKY, Zdpadni Cechy
v husitskych valkach, Ceské Budgjovice 2013, s. 301.

5] Napi. AC 111, s. 27, 61; AC 1V, s. 405-406; AC XIV, s. 10—11; Blazena RYNESOVA — Josef
PELIKAN (ed.), Listar a listinar Oldricha z Rozmberka 1V, Praha 1954, s. 127-128.

6] Statni okresni archiv Karlovy Vary, fond Archiv mésta Zlutice, sign. Zlutice 1, Pamatna kniha
méstské rady 1435-1648, fol. 24, nro. L. Jedna se pfedevsim o tzv. smlouvu o Mlynce, jejimz
prostiednictvim ziskal zluticky méstan Pehlik do dédi¢ného najmu zadusi v Mlyncich a Mni-
chovickach, které ptivodné patfilo k oltafi VSech svatych zlutického kostela. Soucasné ale také
ustanovil novou vysi platu pro zlutického farafe a vysi davek na chod méstské skoly, viz Statni
okresni archiv Karlovy Vary, fond Archiv m&sta Zlutice, sign. Zlutice 2, Pamatna kniha méstské
rady 14441584, fol. 2-3.
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na 8000 hiiven stiibra.” Jakoubek, Zatecky a litométicky krajsky hejtman
a vyrazna postava ¢eské politiky doby bezvladi, zemiel koncem roku 1462.%

Po Jakoubkové smrti zdédil Zlutice Jakoubkiv jediny syn Jan. Ten
jiz za otcova zivota ziskal zkuSenosti se spravou rodovych majetkl (spravo-
val Chomutov, jenz byl jeho soukromou ,,rezidenci“ a pozdéji hrady Egerberk
a Kostomlaty). Jan coby ,,dobra vrchnost reagoval na aktudlni potieby Zlutic-
kych a ve mésté ptisn¢ trestal vSemozné nepravosti, od Spatnych mér a vah az
po cizolozstvi. Posledni uvedeny bod je pomérné neobvykly, jelikoz takovéto
zalezitosti byly vét§inou nepsanou mirou. V ptipadé Zlutic se tak jedna o pozo-
ruhodny doklad toho, kterak se vrchnost vkladala do vnitinich zalezitosti ve
mesté. Na rozdil od otce vénoval Jan patrné velkou péc¢i méstskému kostelu,
jak bude jeste piipomenuto. Jan jiz roku 1467 piedal vétsinu rodovych majetka
svym péti synim (JaroSovi, Janu Ilburkovi, Jakubovi, Jindfichovi a Janovi),
ktefi si je rozdélili prostiednictvim diléi smlouvy, a sdm si ponechal pouze Zlu-
tice. Byl vérnym stranikem Jifiho z Podébrad, jehoz nepratelé Viesovcovi roku
1469 vypalili méstetko Utvina. Jan se svolenim kréle Jifiho piesidlil Utvin-
ské ke tvrzi v Touzimi, kde zacal budovat nové hrazené mésto, na které presla
vSechna privilegia vypaleného méstecka. Jedna se o jeden z mala zdokumento-
vanych piipadul translace prav v nasem prosttedi. Touzim v pozdéjsich dobach
svym vyznamem Zlutice pievysila. Jan se posléze jiz piili§ v pramenech nevy-
skytuje, nejspis zemiel roku 1478."

Novym panem mésta se stal Janiiv nejmladsi syn Jan 1. Zluticky
z Viesovic, ktery mél sice na zakladé smlouvy se svymi bratry z roku 1467
ziskat Touzim a Bukovinu u Mastova, ale tyto majetky ve vysledku pirevzal
jeho starsi bratr Jindfich z Viesovic. Zlutice se roku 1471 staly mistem Janova
svatebniho veseli, nebot’ po Janové siatku s neznamou dcerou Jana z Gutstejna
v Rabstejn¢ nad Stielou se oslavy presunuly pravé do ,reziden¢niho® mésta

71 AC XXXVII/2, s. 1494-1495.
8] Tamtéz, s. 1548—1551. Srovnej J. BOUKAL, Jakoubek z Viesovic, s. 98.

9] O Janovi nejpodrobnéji Jan BOUKAL, Jan z Vicesovic (71478) - ve stinu slavného otce. Pa-
matky, ptiroda, zivot: vlastivédny ¢tvrtletnik Chomutovska a Kadanska 47, ¢. 3, 2015, s. 7-16;
Tyz, Pocatky rodu erbu piilmésice. Rytifi z Viesovic v pozdnim stiedovéku, Diplomova prace
Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, Praha 2015, s. 96-105; Antonin HAAS (ed.), Codex iuris
municipalis TV/2, Praha 1960, s. 129-130, A. SEDLACEK, Hrady XIII, s. 207; Rudolf URBA-
NEK, Ceské déjiny IIl. Vék podébradsky I11, Praha 1930, s. 783. Smlouvu mezi bratry Viesovci
viz Nérodni archiv Praha, Utad desk zemskych-listiny (1351-1526), inv. &. 474, in: monasterium.
net, URL </mom/CZ-NA/UDZ-L/474/charter> [cit. dne 6. 5. 2022]; A. MULLER (Hg.), Quellen
und Urkundenbuch des Bezirkes Teplitz-Schonau, s. 343-345. O Touzimi viz A. HAAS (ed.),
Codex iuris municipalis 1V/2, s. 137-138; Jan PELANT, Mésta a méstecka zapadoceského kraje,
Plzei 1988, s. 287-288; Antonin MARIK, Touzim a Utvina — strucné déjiny dvou zdpadoces-
kych méstecek, Historicky sbornik Karlovarska I, 1993, s. 59—60, 64. K zasahtim vrchnosti do
vnitinich zalezitosti ve m&sté viz napt. R. SIMUNEK, "Dobrd vrchnost" a jeji rezidencni mésto.
Jindrichitv Hradec kolem roku 1500, s. 91-111 nebo tyz, "Dobra vrchnost" a jeji rezidencni més-
to. Mlada Boleslav kolem roku 1500, s. 58—65.
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Viesovci.'”! Znovu se staly Zlutice mistem svatby roku 1488, kdy sem Jan I.
pozval Kadanské na svatbu své netefe.''! Za Janova zivota doslo k hospodai-
skému rozkvétu Zlutic, nebot’ se mu podafilo vyprosit si od krale Vladislava
Jagellonského nova privilegia, ktera umoznila potadat ve mésté dalsi trhy.'
Samotny Jan pak Zlutickym roku 1489 potvrdil vSechna diivéjsi privilegia.'™
Velka cast Janova zivota byla vyplnéna drobnymi bojivkami s Chebem, brani-
borskym markrabétem Albrechtem Achillem a bamberskymi biskupy.'¥

Na sklonku svého Zivota za¢al Jan I. Zluticky pronajimat Zlutickym
mestanim své louky v okoli mésta. Jaka byla jeho motivace, neni jasné.
Nevyuzivané louky ovSem pronajimala vrchnost svym poddanym i jinde.'
O Janové zivoté zanechal jedine¢né svédectvi znamy némecky student Joha-
nnes Butzbach, ktery jej popsal jako ,,zavilého kacife™ a ,,hfisného cloveka®,
ktery posedaval po hospodach a mél dosti obhroubly smysl pro humor a zalibu
v mladych divkach. Panstvi se po jeho smrti ujal jeho syn Burian z Viesovic
(z prvniho manzelstvi s neznamou dcerou Jana z Gutstejna), ktery svého otce
ptezil jen o nekolik let.'®

10] Friedrich BERNAU, Studien und Materialen zur Specialgeschichte und Heimatkunde
des deutschen Sprachgebiets in Bohmen und Mdhren, Prag 1903, s. 246. Bernau nazyva Jana
Jakubem. Srovnej Jiti JANSKY, Hroznatovei a pani z Gutstejna, Domazlice 2009, s. 144-145,
494. Jansky nazyva Jana dokonce ,,Jakubem Zlutickym®. Otec nevésty, Jan z Gutitejna, byl
bratrem Buriana z Gut$tejna.

11] Statni okresni archiv Chomutov se sidlem v Kadani, Sbirka missivl a jinych pisemnosti
méstské kancelafe Kadan, karton 1, inv. ¢. 41.

12] Koncem srpna 1478 potvrdil krél Janovi privilegia, kterd se tykala dédického prava ve Zlu-
ticich a rovnéz udélil Zluticim pravo druhého vyro¢niho trhu v den svatych Simona a Judy, pfi-
¢emz trh mél trvat osm ndsledujicich dni, a pravo druh¢ho tydenniho trhu, ktery se mél konat
kazdé utery. Zluticti pak chebské méstské radé oznamovali, ze ziskali novy vyroc¢ni trh a zadali,
aby byla v Chebu tato zprdva vefejné provoldna — viz Statni okresni archiv Karlovy Vary, Archiv
mésta Zlutice, sign. L10; edi¢né vydal A. HAAS (ed.), Codex iuris municipalis TV/2, s. 190191,

srovnej téz A. SEDLACEK, Hrady X111, s. 207; J. PELANT, Mésta a méstecka zapadoceskeho
kraje, s. 300; Marie NOSKOVA, Ndstin spravy poddanského mésta Zlutic, Diplomova prace
Filozofickeé fakulty Univerzity Karlovy, Praha 1957, s. 41. Prvni vyro¢ni trh ziskali Zluticti jiz za
Cast krale Vaclava. O pravu prvniho tydenniho trhu v§ak bohuzel nic nevime.

13] Na pocatku prosince 1489 potvrzoval Jan méstu Zlutice jeho vysady dvéma listinami. Kon-
krétné se jednalo o listinu pant z Ryzmburka z roku 1389, listinu krale Vaclava IV. z roku 1416,
listinu Jindficha z Elsterberka z roku 1418, listinu Jakoubka z Viesovic z roku 1434, listinu Ja-
koubka a Jana z roku 1445, potvrzujici svobodny obchod se soli, a listinu krale Vladislava z roku
1478 — Statni okresni archiv Karlovy Vary, Archiv mésta Zlutice, sign. L12a L13; A. HAAS (ed,),
Codex iuris municipalis IV/2, s. 291-294; Franz KURSCHNER, Die Stadtrecht von Luditz, Mit-
theilungen des Vereines fiir Geschichte der Deutschen in Béhmen 5, 1867, s. 28; A. SEDLACEK,
Hrady X111, s. 207-208; K. FLEIBNER, Dé&jiny mésta Zlutic, s. 26.

14] Jiti JANSKY, Kronika cesko-bavorské hranice V, Domazlice 2005, s. 29-30, 32, 36-37, 40—41.

15] Statni okresni archiv Karlovy Vary, Archiv mésta Zlutice, sign. L14 a L15. M. NOSKOVA,
Nastin spravy poddanského mésta Zlutic, s. 41.

16] Horst PREIB (Hg.), B6hmen wie es Johannes Butzbach von 1488—1497 erlebte. Miinchen 1958,
s. 26; Karel DVORAK, Humanistickd etnografie Cech. Johannes Butzbach a jeho Hodoporicon,
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Za jeho nezletilého nevlastniho bratra Jana II. Zlutického (jeho mat-
kou byla Johanka z Kolovrat) spravoval Zlutice v letech 1501-1508 stryc
Jindfich, ktery se tehdy dle Zlutic dokonce psal. Jindfich, o kterém jsme se
jiz zminili dfive, byl pomérné pozoruhodnou osobnosti. Z pramenti vysvita,
ze se snazil ziskat vSechny rodové majetky a sam je ovladat, tedy obnovit
stav z doby svého déda Jakoubka. Pied poru¢nictvim nad Janem II. Zlutickym
ovladal nejprve Touzim, posléze Bilinu, kterou ziskal jako zastavu od Koldict,
a po odchodu ze Zlutic se stal panem Brozan nad Ohii. Jeho potomci se pak
nazyvali Brozanskymi z Viesovic.'”

Jan II. Zluticky se béhem svého Zivota nesmirné zadluzoval u Zlu-
tickych méstant, jak dokladaji zapisy ze zlutickych méstskych knih. Mésta-
nim rovnéz ve velké mife prodaval své pozemky v okoli mésta, za které si
nechaval platit soli. V této souvislosti je dilezité zminit, Ze Viesovci jiz roku
1445 povolili Zlutickym svobodny obchod se soli a potvrdili jej v roce 1489,
pod podminkou placeni roéni solné davky. S ohledem na Janovu zadluzenost
nebylo zrovna $tastné, ze se ve Zluticich vzdal prava odamrti a rozhodl se,
7e po Zlutickych nebude vyméhat penézni ptjcky.'s! Z doby Jana II. pochazi
honosné erbovni desky z méstskych bran i hranicni kameny (,,patniky*)
v okoli mésta s viesovickymi a $likovskymi erby, které se nachazely v okoli
mésta. Znaky na branach a patnicich musely vzniknout v sou¢innosti mésta
a vrchnosti. S Janem II. jsou ovSem spjaty i nové zvony, které nechal zhoto-
vit pro zluticky kostel. Prvni u mistra Matyase z Nového Mésta prazského,
zatimco druhy, zvany Poledni, odlil Zluticky konvaf mistr Ondfej. Jan II. Zlu-
ticky docasné zastaval Gfad hejtmana Zateckého kraje a za jeho Zivota se ve
meésté rozmohlo pivovarnictvi. Roku 1537 byl vsak jiz tak zadluzeny, Ze mésto

Praha 1975, s. 28-29; Josef MACEK, Jagellonsky vék v ceskych zemich (1471-1526). 4. Ven-
kovsky lid, narodnostni otdzka, Praha 1999, s. 131; J. BOUKAL, Pocatky rodu erbu piilmésice,
s. 173—178. Janova druha manzelka Johanka Libstejnska z Kolovrat, kterou si mél Jan vzit dle
Butzbachova svédectvi pouze pro penize, byla jiz pomérné letita a Jan si ji zosklivil. Proto se
snazil Butzbacha donutit k tomu, aby mu vodil do Zlutic mladé dévecky ze svého piedchoziho
pusobisté. Butzbach tento Viesoveuv vulgarni navrh odmital, a to tak dlouho, dokud mu Vte-
sovec nesebral jeho ,,lepsi Saty” a neuzamknul je u sebe v truhlici. Poté Butzbach naoko na
Jantiv navrh pristoupil, ale ve skuteénosti nesel shan&t do Cichalova mlada dévéata, nybrz sem
ze sluzby utekl a vratil se ke svému predchozimu panovi. Jednou musel jet z Cichalova se svym
staronovym panem do Zlutic a ze strachu, aby se zde nesetkal s Janem L. Zlutickym z V¥esovic, se
ukryl v tamni hospodé¢. Tento ukryt mu byl malo platny, nebot’ Jan jej zde stejné nasel a slibil mu,
ze mu neublizi, a dokonce mu vrati $aty, pokud splni jeho tikol. Butzbach mél zajit do stéje, kde
byl kun s falesnym ptivazanym ocasem, ktery mél ukofistit a pfinést jej Viesovcovi. Butzbach
souhlasil, dot¢eny ocas skute¢né pfinesl, a jeho Saty se mu vratily, ale za tento svij skutek se
stydél, nebot’ se dopustil kradeze, a to jesté z popudu ,,hiisného ¢loveka*.

171J. BOUKAL, Pocdtky rodu erbu pulmeésice., s. 161-167.

18] O pijckach a prodejich Jana II. Zlutického viz Statni okresni archiv Karlovy Vary, Archiv
mésta Zlutice, sign. Zlutice 2, Pamatna kniha méstské rady 1444-1584, folio necislovano; Tam-
téz, sign. L17,L18,L19, L20, L28, L29; A. HAAS (ed.), Codex iuris municipalis TV/3, Praha 1961,
s. 197. Solna privilegia viz poznamku ¢. 13.
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prodal svym sousediim Plavenskym za 12 800 kop grosi. Posléze do¢asné pre-
sidlil na hrad Skalka v Ceském stfedohofi a podle Sedla¢kova ndzoru zemiel
pred rokem 1551."

Zlutice jako ,,reziden&ni® mésto

Jak jiz bylo zminéno na zacatku této studie, ,,rezidenéni mésta“ jsou pomérné
nehomogenni skupinou, kam lze napiiklad vedle Ceského Krumlova fadit
tieba 1 Rabstejn nad Stelou. Rozlicné prvky, z nichz reziden¢ni mésto sestava
(napft. skladba a fungovani dvora, reprezentativnost architektury apod.) byly
v konkrétnich ptipadech diametralné odligné. V piipadé Zlutic mizeme za
dvlr oznacit samotnou $lechtickou rodinu, jeji Gfednictvo a vSechny ostatni
osoby, které zajist'ovaly jeho chod. Pramenti pro studium zlutického ufednictva
z doby Viesovcl je nemnoho. Jména nékolika zlutickych purkrabich nevymi-
zela z psané historie jen diky jejich korespondenci s chebskou méstskou radou
(Vaclav z Nezichova, 1471-1476; Vaclav z Vtesina, 1483; Michel von Hoys-
chen, 1508-1509; Jan Kotrba 1514; Vaclav z Nezichova, patrné syn predcho-
ziho Vaclava, 1516).” Lze pfinejmen$im uvazovat o mensi kancelafi s pisa-
fem, byt je mozné, e funkci pisafe mohl ve Zluticich vykonavat pouze néjaky
klerik, ktery mél i dalsi povinnosti. Utednicka slozka Zlutické ,,rezidence* Vre-
sovel patrné nebyla pfili§ pocetna.?! Stejné tak nemusela byt piili§ pocetna
ani jeji ,,sluzebna® slozka. Zatimco méstské hradby stfezili mistni méstané,
trvala posadka dvou zlutickych hradti (méstského hradu a tzv. Nového hrad,
pozdgjsiho Nevdeku) a predsunuté basty Mazanec, byla patrné nepocetna, jak
muzeme soudit na zakladé poznatkli o sidlech vyznamnéjsich velmozi v téze
dobé (napt. Rozmberk). Jelikoz se zluticky hrad nachazel pfimo ve mésté, to
slouzilo jako jeho hospodaiské zazemi. Hospodarské fungovani reziden¢niho
sidla Viesovct tedy patrné zajistovali mistni méstané.?

Fortifikace (hrady, méstské brany a hradby) stavéné ¢i prestavované
rodem Viesovcl nebyly pouhymi pevnostmi, nybrz i militarnimi symboly, které
mohly podtrhovat nenadaly vzestup rodu v ramci ¢eské stavovské obce. V dobé
Viesovci obepinaly mésto zhruba ¢tvercového pidorysu na plose o rozmérech
400 x 280 metrt mocné hradby a do mésta se vstupovalo ¢tyfmi branami (Horni,
19] f’odrobnéji J. BOUKAL, Pocdtky rodu erbu piilmésice., s. 178—184. O zvonech viz Gertrude
TRAGER, Denkmdle im Egerland. Kreis Luditz, Eichstitt 1993, s. 193.

20] Statni okresni archiv Cheb, fond 1 (Archiv mésta Chebu), karton 501, fasc. 691, A2940/2,3,
9,20,22, 26; Karl SIEGL, Die Kataloge des Egerer Stadtarchivs, Eger 1900, s. 286.

21] Srovnej R. SIMUNEK, Rezidencni dvory ceské slechty v pozdnim stiedovéku, s. 292-301.

22] Srovnej tamté, s. 301-308 nebo Robert SIMUNEK — Roman LAVICK A, Pdni z RoZmberka
1250-1520: jizni Cechy ve stiedovéku: kulturnéhistoricky obraz §lechtického dominia ve
stiedovékych Cechach, Ceské Budgjovice 2011, s. 73.
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Chysskou, Vodni a Pavi). Celé mésto navic obklopoval piikop. Do dnesnich
dob se dochovaly desky ze dvou z téchto bran. Na desce z tzv. Chysské brany
je dodnes napis ,,Kdo gy bude kaziti musy sweho nasaditi a. 1. 5. 23. Prawda.”.
Text byl varovanim tém, ktefi by se pokusili branu poskozovat. V ptipadé
poskozeni mél naklady na opravy uhradit ten, kdo branu poskodil. Deska byla
rovnéz opatfena znaky pant z Oseka-Ryzmburka (popi. ma tento znak s hra-
bémi symbolizovat samotné mésto), Viesovcii a zpodobnénim kalicha, tedy
symbolu utrakvistické viry mistnich vladct. Stejnym zptisobem se dochovala
i jina deska z tzv. Horni brany se stejnymi erby a motivem kalicha, avSak bez
napisu. Tato druha deska je svym provedenim o Groven nize nez deska pied-
chozi a jelikoz na ni schazi datum, nelze vyloucit, ze mize byt starSiho data. Na
zékladé dochovanych vyobrazeni mésta Zlutice ze sklonku 17. stoleti se miize
jevit, ze mestské brany dosahovaly znacné vysky. Pfedimenzovana vyska mést-
skych bran pfi novovékém zobrazovani mést neni ni¢im ojedinélym, a spise
nez o zachyceni realné podoby se zde jedna o vyjadieni vyznamu téchto staveb.
Brany byly zboteny v 1. poloviné 19. stoleti.?

Vlastni sidlo Viesoveu, tedy areal zlutického hradu (pozdéjsiho pla-
venského a kokorovského zamku), bylo zbotfeno v roce 1761 a jeho pribliz-
nou podobu zname jen diky starym vyobrazenim. Jednalo se o dvoupatrovou
stavbu, na kterou navazovala kratsi pravouhla kiidla. Pfedchtidce zamku, stre-
doveky hrad, byl nejspiSe ¢tverhranného piidorysu a vznikl patrné jiz na konci
14. stoleti za vlady panti z Oseka-Ryzmburka. Zluticky hrad byl nepochybné
stavbou reprezentativni, ale Jakoubek z Viesovic jej patrné nepovazoval za
dostate¢né obranyschopnou pevnost, a proto zabezpecil mésto stavbou dalsich
dvou fortifikaci. Na sever od mésta nechal vystavét predsunutou bastu zva-
nou Mazanec, jejimz nejlépe viditelnym pozlstatkem je dnes mohutny nasep.
Vnitini zastavbu Mazance neni mozné kvili vestavbé hfisté rekonstruovat.
Patrné¢ zde byly i obytné budovy (nejspis obydli straznych), jak doklada nalez
zlomku kachle. Prostfednictvim pevnlstky Mazance se snazil Jakoubek kom-
penzovat nevyhodnou polohu mésta ve svahu, jak jiz bylo uvedeno. Na vrchu
jizné od mésta nechal Jakoubek vystavét ,,Novy hrad“, ktery pozdéji ziskal
jméno Nevdék. Hrad s malym jadrem obepinal nasep a piikop. Dle predpo-
kladu Milana Sykory (na zaklad¢ jeho terénnich vyzkumu) byl Nevdék nejspis
opatfen dvéma piedsunutymi opevnénimi. Ke hradu se pfistupovalo po uméle

23] K. KUCA, Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku 8, s. 879; Alzbdta KRA-
TOCHVILOVA — Toma§ KAREL, Opevnéni mésta Zlutice. Navrh na prohlasent za kulturni
pamdtku, nepublikovany rukopis ulozeny na NPU v Lokti, Loket 2014; Vladislav RAZIM, Stie-
dovéka opevnéni ceskych mést. 2. dil - Katalog Cechy, Praha 2020, s. 1072-1077; zde reprodukce
2, vyobrazeni mésta ze 17. stoleti, originaly viz Sbirka Muzea Karlovy Vary, pf. ¢. 2-2020, inv.
&. Uo 983. Srovnej téz Vladislav RAZIM — Petr MACEK (red.), Zkoumdni historickych staveb,
Praha2011,s.37aR. SIM[jNEK, Reprezentace ceské stredoveké slechty, s. 44—45, 161, 163-164.
K otazce zobrazovani poddanskych mést v raném novovéku podrobn& Robert SIMUNEK, Obraz
Slechtického panstvi v Cechdch 1500—1750, Praha 2018, s. 122—166.
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vytvofené rampé ze zeminy. Do zhruba lichobéznikového jadra se vstupovalo
po mosté skrze vézovou branu. Staval zde palac, patrné propojeny s vézi,
a studna. Nevdek byl donedavna povazovan za Jakoubkovu soukromou rezi-
denci, z niz mél dobry rozhled na mésto a blizké okoli, a nebyl povazovan za
prili§ zdafilou pevnost. Reziden¢ni funkci drobna palacova stavba na hrade¢
bezpochyby meéla, ovSem podle nejnovejsich vyzkumi Milana Sykory byl
hrad mnohem rozséahlejsi, nez se predpokladalo a byl zde i dostatek prostoru
pro umisténi velkych palnych zbrani.?!

Kromé fortifikaci tvofil a dodnes tvoifi dominantu mésta kostel
sv. Petra a Pavla, ktery zacal byt budovan jiz v 1. poloviné 14. stoleti. Za
vlady Vtesovci byl stavebné upravovan. Hlavni lod’ byla dokoncena roku
1447, severni lod’ vznikala mezi lety 1481-1494 a k dostavbé jizni lodi doslo
nékdy po roce 1536. Na konci 15. stoleti byla také vystavéna severozapadni
véz, vychodni byla zvysena. Janem II. Zlutickym byly pro kostel objednany
nové zvony. Z doby Viesovcl (po roce 1460) pochazi freskova vyzdoba
kostela, tudiz lze uvazovat, ze vznikla z jejich popudu a penéz. Inicidtorem
vzniku vyzdoby tedy mohl byt Jan z Viesovic. Je velmi pravdépodobné, ze
zde rovnéz byli vSichni drzitelé mésta z nami sledovaného rodu (s vyjimkou
Jana II. Zlutického) pohibeni. Dle Gertrudy Triger se pfimo v kostele dokonce
nachazel nahrobek se znamenim ptlmésice a napisem ,, WRZESOWITZ", pat-
fici blize neur¢enému ¢lenu rodu. Tradi¢nim rodinnym pohfebistém se vSak
zluticky kostel ve vysledku nestal. Vzniklo jich hned nékolik, napt. v klas-
tefe observantll v Krupce, a dale mensi pohiebisté v Teplicich, Brozanech
a v Kostomlatech pod MileSovkou. Presto mohl zluticky kostel hrat pro
Viesovce dilezitou roli mista paméti a prostiedku jejich reprezentace. Dalsi
sakralni pamatkou na Viesovce byl jiz dfive pfipomenuty $pital, k némuz byla
pozdgji ptistavéna kaple.?! Jak jiz bylo zminéno dtive, vlada zlutickych Vte-
sovci se odrazela nejen uvnitf mésta, ale i za jeho hradbami. V blizkosti Zlutic
byly nalezeny pozdné stfedovéké hrani¢ni kameny (,,patniky*) s erby —z jedné
strany s erbem Viesovci, z druhé strany s erbem Slikii. 2!

24] Tomas DURDIK, ITustrovana encyklopedie ceskych hradii, Praha 2000, s. 356-357, 378,
647-648; Libor WETTENGL, Zluticky hrad Nevdék, Ceské pamatky &. 1-2, 2006, s. 4—6; Milan
SYKORA, Hrady doby husitské, Diplomova prace Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, Praha
2015, s. 119-128; Tyz, Zlutické hrady Jakoubka z Viesovic, v ptipravé.

25] Emanuel POCHE a kol., Umélecké pamatky Cech 4 (T/Z), Praha 1982, s. 443—446; Michal
HAUER Ndsténné malby v kostele sv. Petra a Pavla ve Zluticich (okr. Karlovy Vary), Bakalaiska prace
Filozofické fakulty Masarykovy univerzity, Brno 2007, s. 45; G. TRAGER, Denkmidile im Egerland.
Kreis Luditz,s. 193. O pohiebistich Viesoveuviz). BOUK AL, Pocatkyroduerbupiilmésice,s. 196—198;
Zuzana KRENKOVA, Pohiebisté panii z Viesovic v zaniklém kldstere frantiskanii observantii
v Krupce, Zpravy a studie Regionalniho muzea v Teplicich 29, 2012, s. 109—114.

26] Dosud byly nalezeny 4 takovéto kameny ¢i patniky — jeden se nachazi v lapidariu zlutického
muzea, dva na dvofe muzea tamtéz a Ctvrty se naléza v depozitafi muzea v Karlovych Varech.
Sdé¢leni Ing. Romany Borusikové z Muzea Karlovy Vary ze dne 24. 2. 2015.
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Zavér

Mésto Zlutice se jakozto §lechticka rezidence nemohlo srovnavat s rezideng-
nimi mésty piislusnik panského stavu (napf. rozmberskym Ceskym Krum-
lovem, pernstejnskymi Pardubicemi, hazmburskou Budyni, Sternberskou
Bechyni, rozmitalskou Blatnou, lobkovickou Kadani a dal$imi), bylo jen
jakousi jejich chudsi analogii.?”? Rozhodné vsak bylo o Groven vyse nez rezi-
denéni mésta nékterych jinych zbohatnuvsich ptislusniki rytifského stavu.?®!
Nachazime zde nemalo projevu Slechtické reprezentace Viesovcl, at’ jiz se
jednalo o jejich sidla, pé¢i o méstsky kostel ¢i zpodobniovani erbu na mést-
skych branach a patnicich v okoli mésta, iniciované méstem jakozto projev
sepéti s vrchnosti. Lze predpokladat, ze erby se mohly nachazet i pii vstupu
do jejich méstského sidla, popt. mohly byt uzity i jinde v jejich vyzdobé. Pri
poznavani zlutického meéstského hradu jsme vsak bohuzel odkazani pouze na
pisemné a ikonografické prameny. Jelikoz vime, Ze se ve mést¢ konaly sjezdy,
trhy, svatby a jiné festivity, mésto muselo byt na tyto druhy aktivit pfipraveno
a disponovat pro uvedené piipady dostateénym zazemim, o némz se ndm bohu-
zel nedochovaly zadné znamé prameny.

Za analogicka mésta Ceského pozdniho stfedoveku, v nichz se husitsti
1 katolicti zbohatlici 15. stoleti snazili vytvofit stala a reprezentativni rodova
sidla, miizeme povazovat tieba Usték (Vaclav Carda z Petrovic), Chomutov
(pani z Weitmile) ¢i Pobézovice (Ronsperkové), nebo ponckud anomalni Rab-
Stejn nad Stielou (Caltové z Kamenné Hory, pozdéji Burian 1. z Gutstejna, pro
né&jz se stal Rabstejn spise ,,zastupnym* nezli redlnym sidlem).**! Mnoho shod-
nych rysti Ize spatfovat i v se Zluticemi sousedici Chysi, kde dochazelo zejména
za vlady soucasnika Jana z Viesovic a jeho nejmladsiho syna Jana I. Zlutického
Buriana II. z Gutstejna k rozsahlym stavebnim aktivitam (hrad, hradby, kostel,
klaster, §pital). Viesovické Zlutice oproti gutitejnské Chysi postradaly pouze
klaster, coz miizeme snad spojovat s utrakvistickou virou Viesovcl. Stejné
jako na dfive zminéném Rabstejné vSak ani na Chysich Gutstejn realné nesidlil,
¢imz se opét od Zlutic odlisuji.*"
27] Srovnej: P. VOREL, Rezidencni a vrchnostenska mésta v Cechdach a na Moravé v 15. —17.
stoleti, passim.
28] Srovnej: R. SIMUNEK, Jirkov - "rezidencni” mésto Glacii ze Starého Dvora, s. 63.

29] Srovnej Uwe TRESP, Jan Calta z Kamenné Hory. (Pozdnéstredoveky valecnicky podnikatel
Jjako pan Chomutova), in: Petr Rak a kol., Comotovia 2005: sbornik pfispévki z konference véno-
vané vyro¢i 400 let vykoupeni Chomutova z poddanstvi (1605-2005), Chomutov 2006, s. 27-36;
R. SIMUNEK, Mésto jako vyrazovy prostiedek osobni reprezentace, s. 339-345; Frantisek
SABATA, Carda z Petrovic a jeho doba, Ustdk 2014, passim (nestrankovéano); Jiti KUTHAN,
Kralovské dilo za Jifiho z Podébrad a dynastie Jagelloncii. Dil prvni: Kral a slechta, Praha
2010, s. 426—430; Jiti JANSKY, Dobrohostové z Ronsperka a na PobéZovicich, rod erbu berana,
Domazlice 2013, zvlaste s. 208—209.

30] Podrobné R. SIMUNEK, Mésto jako vyrazovy prostiedek osobni reprezentace, s. 337-361.
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Zlutice prosly za vlady Viesovcl v letech 14271537 pomémé zaji-
mavym vyvojem. Jiz za piedchozich drziteld mésta se jednalo o vyznamné
rezidencni sidlo, pro predchiidce Viesovcl vsak nikoliv nejvyznamnéjsi. Za
Jakoubka z Viesovic, kdy se mésto stalo hlavnim rodovym sidlem, byly Zlutice
budovany ptedevsim jako pevnost. V téchto Jakoubkovych aktivitach se odra-
zela nejen jeho valecnicka povaha, ale téz atmosféra neklidné doby po husit-
skych valkach. Soucasné se Jakoubek urcité vénoval zvelebovani méstského
hradu, kde pak hostil své spojence a jenz byl reprezentativnim objektem i pro
jeho potomstvo. Jeho syn Jan byl patrné mirnéjsi povahy a za jeho Zivota snad
doglo k vyraznym tpravam Zlutického kostela. Jan 1. Zluticky, jeho starsi syn
Burian a star$i bratr Jana 1. Jindfich patrné nijak vyrazné do podoby Zlutic
nezasahovali. Za Jana II. Zlutického vznikly pfinejmensim desky z méstskych
bran, které, jak jiz bylo naznaceno, nemusely vzniknout z jeho vlastni iniciativy.
Jan II. Zluticky z Viesovic byl neustale zadluzeny, coz bylo patrné pii¢inou
prodeje mésta. Viesovci se aktivné zapojovali do spravy mésta a zasahovali do
jeho vnitinich zalezitosti (véetné méstské pisemné agendy), udélovali méstu
privilegia ¢i investovali do vefejnych staveb (hradby, kostel, $pital). Nachazime
zde klasické atributy ,,reziden¢niho mésta®, a to panské sidlo (¢i spise sidla),
sakralni centrum, ale i hradby a dal$i prvky, které maji své analogie v jinych
lokalitach obdobného charakteru.

Je pozoruhodnym jevem, ze oproti jinym bohatSim a politicky
vyznamngj§im vétvim Viesovct udrzeli Zlutiéti z Viesovic nejvyznamngjsi
mésto v majetku rodu, zatimco prislusnici ostatnich vétvi (Kyspersti, Doubra-
vsti, Kostomlatsi a Brozansti z Viesovic) sidlili béhem pozdniho stfedoveéku
pouze na hradech a tvrzich.?"! Charakter §lechtického rezidenéniho mésta si
Zlutice udrzely i po jeho opusténi rodem Viesovci, coZ se projevovalo v ¢ase
novych majitell, zejména pak za Kokorovcl z Kokotova, ktefi méstu vladli od
roku 1575 a setrvavali zde az do ni¢ivych pozart v 18. stoleti, kdy pienesli své
sidlo na zamek ve Stédré.*

Studie vyuzila databazi Czech Medieval Sources online, kterou poskytuje
vyzkumna infrastruktura LINDAT/CLARIAH-CZ (https://lindat.cz) podporo-
vand MSMT CR (projekt ¢. LM2018101).

Studie vznikla v ramci programu Univerzity Karlovy s ndzvem Cooperatio,
vedni oblasti ,, History *

31] Srovnej J. BOUKAL, Jakoubek z Viesovic, s. 99-112.

32] Jiti ULOVEC, Hrad Hradek a tvrz a zamek Stédra, Historicky sbornik Karlovarska VIII,
2000, s. 9.
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Zlutice in late middle ages. ,,Residencial town of the Knights of Vi-esovice
(1427-1537)

Summary

A town of Zlutice is located in the eastern part of modern Karlovy Vary region,
from historical point of view, it was Zatec region. Zlutice was founded in 13th
century as a foundation by lords of Osek-Riesenburg and it was gained by
Henry of Elstenberg, member of Wenceslas IV’s household at the beginning
of 15th century. During Hussite wars, the town was captured by Moravian
Hussite captain Jacob of Viesovice, whose family ruled it for next 110 years
(1427-1537). Jacob focused on the development of Zlutice as a stronghold and
commercial center, his descendants were devoted to make Zlutice their resi-
dential place with almost aristocratic character (rebuilding municipal church,
decoration of town gates...). However, to achieve this state, it lacked many
features. Most importantly, there was no aristocratic court, which they couldn’t
afford as members of lesser nobility. Situation of Jacob’s offspring from Zlu-
tice line of house of Viesovice wasn’t ideal, because unlike their relatives from
other family lines, they didn’t possess large estates except the town and its
surroundings and they also didn’t reach any important regional or municipal
office, through which they could have gained more income to use for their
representation. But even though thanks to the house of Viesovice, the town of
Zlutice was elevated from its position of small local center, after few decades,
it reverted to this state again. New period of prosperity was established by the
house of Kokorfovec of Kokorov, who ruled the town since 1575 and it lasted
until the time of destructive fires in 18th century.
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Prilohy:

Obr. 1 Pohled na mésto Zlutice z vrchu Nevdék se stejnojmennym hradem, hrad
ve Zluticich se nachézel v prostoru panelovych domii za naméstim,
foto autor, 2012.

Obr. 2 Kostel sv. Petra a Pavla ve Zluticich, foto autor, 2015
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Obr. 4 Stfedovéka studna v arealu hradu Nevdek, foto autor, 2015

38

@



Obr. 6 Deska s erby z Horni brany ve Zluticich, foto autor, 2015
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Obr. 7 Patnik (hrani¢ni kamen) s erbem v Viesovcu v zahradé mistniho muzea,
foto autor, 2015
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Valdstejnové na St'ahlavském panstvi a pocatky archeologie'!

Veronika PILNA

Abstract: The text deals with two members of the noble family Valdstejn (Wald-
stein, Waldstein-Vartenberg), whose personal interest in history influenced the
situation in the field of archaeological research in the 19th century in the Czech
Lands. Christian Vincent of Waldstein was interested in history, he was a mem-
ber of the so-called archaeological staff of the first Czech institutional museum
project — the Museum of the Kingdom of Bohemia. He commissioned the first
probably undocumented archaeological excavation of Lopata Castle. His
grandson, Ernst Charles of Waldstein, was personally interested in history and
antiquities, was the author of a few academic texts in German Language and
supported the archaeological researches of F. X. Franc in the area of Stdhlavy
and Kozel Castle.

Key words: castle of Kozel; region of Stahlavy; family of Waldstein; archeology;
antiquities; F. X. Franc

V 19. stoleti se postupné prerodil zdjem o tzv. starozitnosti do skutecného
archeologického badani. Snahy, které se postupné vyvinuly z tematického
sbératelstvi k archeologii, ovlivnila fada osobnosti z fad $lechtickych rodu.
Vzhledem k tomu, Ze plsobili vétSinou jako patroni a mecenasi, jejich prispéni
v pocatcich rodici se archeologie neni tak bedlivé sledovano oproti aktivnim
badatelim pochazejicim z fad stiedni tfidy a intelektual. Bez pifizné patront
by vsak prvni prizkumnici nemohli provadét své vyzkumy a studijni cesty. Jed-
nim z piikladd podpory mtze byt hrabéci rod Valdstejnt-Vartenbergti a jejich
vliv na prizkumy na panstvi Stéhlavy v zapadnich Cechach. Prvnim zdejsim
patronem a soucasn¢ prvnim z valdstejnskych drzitel byl Kristidn Vincent
z Valdstejna-Vartenberga (1793—1858); po ném se v archeologickych zalezitos-
tech angazoval jeho vnuk Arnost Karel z Valdstejna-Vartenberga (1849—-1913).
Oba se zajimali o historii a také se vénovali sbératelstvi starozitnosti. U prvniho
jmenovaného je jeho zaliba o néco znaméjsi, druhy zminény stoji na okraji
obecného badatelského zajmu. U obou vsak 1ze sledovat vliv jejich osobni
zaliby na okoli a jeji spole¢ensky dopad.

1] Pod€kovani: Alena Kernalova (SOA Praha) — rychlé¢ néhledy do nezpracovaného fondu Vel-
kostatek Stahlavy a konzultace, Jifi Orna (ZCM) — informace k Francové sbirce v ZCM, Robert

Trnka (CAS)' materialy z vyzkumu ¢innosti FrantiS$ka Xavera France, Filip Kasl a Veronika
Jichova (NPU) — spoluprace na pivodni vystave.
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V roce 2020 byla v Plzni na izemnim odborném pracovisti Narodniho
pamatkového ustavu uspofadana panelova vystava, ktera se pokusila piibli-
7it déni na Stahlavsku v obdobi formovani archeologie v 19. stoleti.?! Podnét
k vystaveé vsak dalo rozsiteni odborné evidence dvou historickych archeologic-
kych nalezl ze zamku Kozel. Jednalo se o vrcholné stfedovéky nanosnik a rané
sttedovekou pfilbu, u kterych se v evidenci udaval odkaz na dobu nalezu praveé
v obdobi valdstejnskych majitelti.’) Predkladany piispévek se tak snazi utii-
dit poznatky z patrani po ptivodu zminénych dvou pfedméti a doplnit v fadné
veédecké formé informace prezentované na vystaveé Valdstejnove a pocatky
archeologie na stahlavském panstvi.® Soucasné doufame, ze text upozorni na
dosud malo akceptovanou roli Slechtickych patronti a jejich pfispéni v nové
vznikajici védecké discipliné.

Archeologie v 19. stoleti jako badatelsky zajem

Archeologie je dnes vnimana jako atraktivni dynamicky moderni obor, ktery je
schopen pfichazet mnohdy velmi rychle se stale novymi hmatatelnymi doklady
o lidech minulosti, navic jesté spojenymi s oblastmi, o kterych pisemné pra-
meny mnohdy mléi. Jeji vyvoj pfitahuje pozornost v ¢eské literatuie od konce
60. let 20. stoleti. Cilem neni jenom historiografickéa deskripce, ale také pocho-
peni vyvoje pruzkumi jednotlivych lokalit a kontextt jejich nalezd, protoze
s novymi vyzkumnymi metodami je mozné ziskavat nové informace. Vyzkumu
vyvoji archeologie se vénuje archeolog a soucasné historik Karel Sklenat, ktery

2] Veronika PILNA — Filip KASL — Veronika JICHOVA, Valdstejnové a poéa'tky archeologie
na Stahlavském panstvi (vystava), Plzefi 2020. Vystava byla pfistupnd od 20. prosmce 2020 do
30. dubna 2021 v prostorach mazhausu NPU UOP v Plzni. Kolega Kasl v ramci ni zhodnotil
situaci archeologickych pamatek na Stahlavsku a vyznam této oblasti pro archeologii, kolegyné
Jichova provedla nékteré transkripce a preklad ¢asti archivnich materialt k postavé Kristidna
Vincenta z Valdstejna-Vartenberka.

3] Pavel MACKU — Veronika PILNA, Vrcholné stiedovéky ndnosnik z mobilidrniho fondu stdt-
niho zamku Kozel jako priklad prvnich archeologickych vyzkumii a moznosti jeho interpretace,
Archaelogia Historica 45, €. 1, 2020, s. 391-402; Pavel MACKU - Veronika PILNA, An ear-
ly-medieval helmet of the Stromovka—Gnezdovo— Bojna type from the collections of the Kozel
chateau (Rané stiedoveka pFilba typu Stromovka — Gnézdovo — Bojna ze sbirek zamku Kozel),
Archaeologia historica 46, ¢. 2, 2021, s. 445-466.

4] Ve snaze ziskat podrobnéjsi informace o zminénych nalezech jsme po resersi literatury pro-
vedli pruzkumy v Archivu Narodniho Muzea a v Statnim oblastnim archivu — Rodinny archiv
Valdstejnti, Mnichovo Hradisté. Primarné jsme se soustiedili na dobu, kdy byly provedeny prvni
archeologické nalezy na hrad¢ Lopata, coz bylo spjato s postavou Kristidna Vincenta z Valdstej-
na-Vartenberga. Béhem prace s materialy k FrantiSku Xaveru Francovi se vSak podafilo najit
fadu nepublikovanych informaci k jeho zaméstnavateli, které vice osvétlily situaci kolem sbirky
archeologickych nalezii na zamku Kozel, protoze dosud se prednostné badatelé vénovali praveé
Francovi.
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se od roku 1965 postupné zabyval jednak rliznymi zajimavymi osobnostmi
z d&jin archeologie, jednak d&jinami archeologie jako takové.*! Vydal tak fadu
odbornych c¢lankti a monografii, v nichz zmapoval jednotlivé faze a zmény
paradigmat, kterymi tato véda prosla.® Pfipravil také publikaci popularizac-
niho razu s pivodnim nazvem Ucenci a pohané z roku 1974, ktera vysla znovu
v roz§ifené a prepracované podobé pod nazvem Archeologie a pohansky vék
v roce 2000.7 Ve stiedu zajmu Karla Sklenafe stoji pfedevsim osobnosti, které
bezprostiedné provadély vyzkumy &i potradaly sbirky.®!

V kruzich zapadoceskych archeologt silné rezonuje jméno a odkaz
Frantiska Xavera France, vyznamného badatele a prikopnika v oblasti archeo-
logie v zdpadnich Cechéch, ktery byl zaméstnan pravé ve valdstejnskych sluz-
bach. Vzhledem k tomu, ze Francova archeologicka sbirka je dodnes vyznam-
nou soucasti sbirek Zapadoceského muzea, je jeho vyzkumim i jeho osobé
vénovana zaslouzena pozornost — i proto o ném vysel naptiklad tematicky dil
Casopisu Zapadoceska archeologie v roce 2010.%

5] Nejprve Sklenat mapoval osobnost Véaclava Krolmuse, viz Karel SKLENAR, Zivot a dilo
Vaclava Krolmuse, in: Sbornik Narodniho muzea, fada C10, 1965, s. 187-217 ¢i Tyz, Vaclav
Krolmus a prehistorickd sbirka Néarodniho muzea, Casopis Narodniho muzea, fada historicka
134, 1965, s. 28-33.

6] Viz Sklenafovu monografii k vy voji archeologie: Karel SKLENAR, Archeologie v Cechdch
v obdobi analytického pozitivismu (1868—1892): od Vocelova "Pravéku” po stretnuti muzejni
a univerzitni Skoly = Archdologie in Bohmen in der Zeitperiode des analytischen Positivismus
(1868-1892) : Seit Vocel’s "Vorzeit" bis zur Auseinandersetzung der Museums- und der Uni-
versitdtsschule, Praha 2017; Tyz, Archeologie v Cechdch v obdobi romantismu (1802-1868):
od Josefa Dobrovského po Jana Erazima Vocela = Archdologie in B6hmen in der Zeitperiode
der Romantik (1802-1868) : von Josef Dobrovsky bis Jan Erazim Vocel, Praha 2020. Kompletni
bibliografie on-line: https:/biblio.hiu.cas.cz/records/4e538585-ac42-42fc-9ad2-010a002913f8
[cit. dne 31. 5. 2022].

71 Karel SKLENAR, Archeologie a pohansky vék: pribéhy z détskych let ceské archeologické
vedy, Praha 2000 (1. vydani v nakladatelstvi Mlada fronta v r. 1974 pod nazvem: Ucenci
a pohané).

8] Karel Sklenaf se vénoval §lechtické intervenci v textu Mohyly jihozapadnich Cech pied
F. X. Francem, ale v jeho systematicky vydavanych monografiich jsou ptirozené sledovani
badatelé, kteti se priizkumem zabyvali osobné. Slechtici vyzkum zpravidla zadavali svym
zaméstnanctm a pozadovali si zpravy z nich a samoziejmé nalezy. Vice v Karel SKLENAR,
Mohyly jihozapadnich Cech pied F. X. Francem, Archeologie zapadnich Cech 1, 2010,
s. 8-15.

9] Zapadoceska archeologie 10, Plzen 2010. Téma se stalo také pfedmétem studentskych
praci: Michal KONDELIK, Archeologie v zdpadnich Cechdch do roku 1950, Diplomova prace
Zapadoceské univerzity, Plzen 2012.
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Stahlavsko ve struéné historické perspektivé

Pokud pojedeme statni Zeleznici z Plzné smerem do Vidné, po kratké jizde
dojedeme do stanice ,, Stahlavy , vychoziho bodu nasi prohlidky. Stahlavy jsou
docela lakavym mistem s krdasnym kostelem, zamkem, pivovarem a také nema
nedostatek hostincu. Poté, co jsme se skromné obcerstvili, mijime vesnici, na
Jejimz konci je kamenny most, a pak se dostaneme na opacny breh pomerné
Siroke reky Uslavy, kolem které se na chvili tahne silnice, kolem nas strma cesta
k idylickému loveckému zamecku Kozel. Pred nami se odehrava okouzlujict
obraz venkovské nadhery.” !

Tak popsali redaktofi casopisu Weltblatt v roce 1895 navstévu ve
Stahlavech a v piilehlém Kozelském polesi. V té dobé byly Stahlavy uZ ve
tieti generaci v majetku rodiny Valdstejnt-Vartenbergt, ktefi v okoli podporo-
vali podnikéani v pramyslové oblasti. Stahlavsko tak nepatfilo k &isté zemedél-
skym oblastem. Ve snaze zvysit rentabilitu panstvi zalozili Valdstejnské zele-
zarny v Sedlci a jejich poboc¢ku v Plzni.!! Dobovy tisk tyto aktivity sledoval
velmi bedlivé a v pravidelnych zpravach nachazime i kurz valdstejnskych akcii.
Plzeiiska pobocka se stala pozdgjsim zakladem Skodovych zavodi.

Soucasti majetku zdédéného po Janu Vojtéchovi Cerninovi z Chude-
nic (1746—1816) byla také slechticka sidla polozena v této oblasti, jedno pfimo
ve Stahlavech a druhé, v té dob& podstatd téméf novostavba, nedaleko, a to
v podob¢ tzv. ,,Jagdschloss* nebo ,,Waldschloss®, coz bylo ptivodni oznaceni
zamku Kozel. Stéhlavsky zamek,'? s renesanénim jadrem zbudovanym za
Kokotovcii z Kokofova kolem roku 1600 a poté barokné rozsiteny za Cerninti
z Chudenic, slouzil jako spravni centrum panstvi.') Kokofovci Stahlavsko
zakoupili v 16. stoleti od Doupovct z Doupova, které Ize povazovat za prvni
stalejsi majitele panstvi v 15. stoleti poté, co kratce proSly majetkem mésta
Plznég, i kdyz byly ptivodné kralovskym zbozim. ValdStejnové tak ziskali maje-
tek se spravnim sidlem pisemné prvné¢ dolozenym ve 13. stoleti. I zminéna
valdstejnskd podnikavost navazovala na predchozi tradici. Novi majitelé pre-
vzali hutnické provozy po Cerninech a modernizovali je v duchu primyslové
revoluce podobné jako jejich Cerninsti pribuzni. Transformaci panstvi zapo-
cali jiz Kokotovci, ktefi nechali zalesnit zaniklé vesnice v okoli, vybudovali
vysokou pec a dva hamry.'¥ Cerninové se viak snazili své hutnické podnikani

10] Welt Blatt, 15. unora 1895.

11] Jaroslav BATEK, Z déjin Stahlav, Plzen 1967.

12] Kulturni pamatka Rej. ¢. 31042/4-486 — online: https://www.pamatkovykatalog.cz/
zamek-16138268 [cit. dne 1. 5. 2022].

13] I. BATEK, Z déjin Stahlav, s. 8-9.

14] Alice VELKOVA, Krutd vrchnost, ubozi poddani?, Praha 20009, s. 46.
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zefektivnit. Provozovana hutnicka zafizeni si nepfimo vynutila navyseni robot-
nich povinnosti, coz v oblasti Plzence vyvolalo silny odpor mistnich a nasledné
letity soudni spor srovnavany s chodskym povstanim. Stahlavské Zelezaistvi
zustalo v majetku $lechtickych majitelt az do roku 1920, kdy zavod v Sedlci od
Valdstejnt odkoupila plzenska banka. Oblast i tak byla pro rodinu vyznamnym
zdrojem. Po pozemkové reformé si drzela velkostatek Stahlavy s ptiblizné 100
hektary orné pudy a zamek Kozel az do zestatnéni v roce 1948. 1

Uz v 19. stoleti byly nékteré lokality na Stahlavsku povazovany za
historicky zajimavé, ale do topografickych zaznamti z predchoziho stoleti
(navzdory snaham iniciovanym Cerniny) se bohuzel nepromitly. Hefman Jakub
hrabé Cernin z Chudenic (1706—1784) zadal Janu Antoninu Knittlovi vypraco-
véni nejstarsi znamé dochované mapy velkostatku Stahlavy a sousedniho nebi-
lovského panstvi.' Zem&méti¢ Knittl na tikolu pracoval mezi lety 1764-1776,
nezavisle na prvnim vojenském mapovani. Knittl nékteré stavby zaznamenal
velice presné, jiné spiSe schematicky, ale zaniklé stfedovéké lokality ani zii-
ceninu hradu Lopata nezakreslil. V samotnych Stahlavech paivodni tvrz z 15.
stoleti nahradil za Kokofovcl renesancni zamek, ktery se spolecné s kostelem
zatadil mezi dominanty obce.'”

Spisovatel a topograf Johann Gottfried Sommer si naptiklad v roce
1838 k dalsi lokalité blizko Stahlav, hradu Radyné&, poznamenal, Ze to je misto
S ,.krasnym vyhledem do velké casti plzenského, klatovského a pracherniského
kraje (...)“."® Historik a pedagog Martin Kolaf v roce 1869 zminil v ¢asopise
Pamatky archeologické a mistopisné nckteré historické lokality z tehdejsiho
stahlavského panstvi — Stary Plzenec s rotundou, hrad Radyni, vrch Hurka
s poziistatky ,,zupniho hradu®, tvrz Pokojnice nedaleko Zakavy, tvrz Nezvés-
tice, ves a tvrz ,,Javor” nedaleko hradu Lopata apod. Zminéna mista byla uz
v 19. stoleti oblibenymi cili pro vylety riznych spolkt i jednotlivet, jak to
zaznamenava dobovy tisk. ' Okoli ,,Lesniho zamku“ nebylo tedy zcela béznou
zem&délskou krajinou, ale rozsahlé lesni porosty uchovavaly pravéké relikty,
zaniklé vsi a dalsi, i pro dnesni archeologii, zajimavé lokality, které u Valdstejn-
skych majitel v souladu s duchem doby vzbuzovaly badatelskou pozornost.”

15] K zestatnéni a o nasledujicich osudech pamatkovych objektti podrobné pt. — Kristina
UHLIKOVA, Ndrodni kulturni komise 1947—1951, Praha 2004.

16] Pavel KODERA, Mapy panstvi Stahlavy a Nebilovy — mdlo znamy pramen k poznani sidel
a krajiny jizniho Plzenska v 18. stoleti, Minulosti zapadoceského kraje XLII, ¢. 2, 2007, s. 575.

171 1. BATEK, Z déjin Stdahlav, s. 8.
18] Johann Gottfried SOMMER, Das Kénigreich Bohmen. Band 6 — Pilsner Kreis, Praha 1838, s. 83.
19] Martin KOLAR, Pamdtky na Plzeiisku, Pamatky archeologické 6, 1869, s. 417-424.

20] Vyzkumy z posledni doby — pt. Jan JOHN, Vysledky priizkumu sutového kuzele pod hradem
Lopata, Jizni Plzenisko V, 2007, s. 83-92.
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Sommer v Topografii z roku 1838 zminuje: ,,Zhruba piil mile uprostied lesii
se naléza ziicenina hradu, obvykle oznacovand jako stary hrad, kterd v tra-
dici patrila rytiri Lopatovy. Zde se nasly zelezné sipky, ostruhy, soucasti krouz-
kové kosile et.**"! Zamek Kozel se stal pfirozené mistem, kde shromazd’ovali
novinky a zajimavosti. Uz v druhé poloviné 19. stoleti se novinafi u popisu
mistnich zajimavosti k zdmku Kozel zminovali jeho zahrady a také zdmecké
muzeum, které bylo jiz tehdy zpfistupfiovano zajemciim z fad vetejnosti.

Valdstejnové a jejich sbératelstvi

Zalibu ve sbératelstvi a historii lze u Valdstejnt sledovat jiz v prub&hu 18. sto-
leti zcela v souladu s dobovym trendem.*?! Mezi osvicenské humanitni védce se
zatadil naptiklad litométicky biskup Emanuel Arnost z Valdstejna (1716-1789),
ktery sbiral staré knihy a mince a také sepsal devitisvazkové dilo o historii rodu.
V roding¢ se rovnéz udrzoval kult slavného predka Albrechta z Valdstejna, coz
podnécovalo zajem o predméty spojené s touto osobnosti nebo dobou jejiho
zivota. Sbirky starozitnosti tak vlastnily rizné vétve rodu. Jako ,,starozitnosti
byly v minulosti ozna¢ovany jak zadmérn¢ uschované pamatky, tak predméty
nalezené v zemi, tj. archeologické ndlezy. Duchcovska vétev rodu méla sbirky
ulozené piimo na Duchcoveé a jejich kolekce uz ve své dobé patfila k tém nej-
vyhlasengjsim. Byla zde k vidéni fada obrazti od vyznamnych umélct, rozsahla
sbirka zbrani anebo pfedméty z Herculanea a Pompeji. Kdyz se Josef Dobrov-
sky zajimal o sosku staroslovanského btuizka z Hradce Kralové, musel se za ni
vypravit pravé na Duchcov k Valdstejniim.*! Mnichovohradist’ska vétev, k niz
patfili pravé majitelé panstvi Stahlavy, méla své sbirky soustfedéné na Mni-
chové Hradisti a Kozlu. Valdstejnsky paldc v Praze poskytoval prostory pro
tzv. ,,Valdstejnské muzeum®. Sbirky mohly byt jiz v t& dob¢ tematicky rozdé-
lené, Casto se oddélovaly kabinety minci, sbirky historické a umélecké, sbirky
ptirodnin ¢i pfimo botanické kolekce. ¥

Na zamku Kozel byla sbirka budovana pravdépodobné od piichodu
Kristidna Vincenta v roce 1816 az do roku 1913, kdy zemtel Arnost Karel
z ValdStejna-Vartenberga.?! Nékteré piedméty byly jiz v pribéhu 19. stoleti
21] J. G. SOMMER, Das Konigreich Bohmen. Band 6 — Pilsner Kreis, s. 82.; Téz P. MACKU —

V. PILNA, Vrcholné stiedovéky ndanosnik z mobilidrniho fondu statniho zémku Kozel jako
priklad prvnich archeologickych vyzkumii a moznosti jeho interpretace, s. 447.

22] Josef HANUS, Narodni museum a nase obrozeni, k stoletému Zubileu zalozeni musea 2.
ZalozZeni viasteneckého musea v Cechach a jeho vyvoj do konce doby Sternberkovy. (1818—1841),
Praha 1923, s. 5-9.

23] K. SKLENAR, Archeologie a pohansky vék, s. 251.
241 J. HANUS, Ndrodni museum a nase obrozeni, s. 8-27.
25]J. G. SOMMER, Das Konigreich Béhmen. Band 6 — Pilsner Kreis, s. 82.
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ze sbirky zapljceny dale na kratkodobé vystavy jako u prilezitosti kongresu
rakouskych a némeckych antropologli ve Vidni v roce 1889.2¢! Jednalo se
0 1387 predmétt a 16 Francovych vykrest a podle dochované korespondence
mezi FrantiSkem Xaverem Francem a kustodem Frazem Hegerem, soucasné
tajemnikem dvorniho rady Ferdinanda von Hochstettera, vyplyva, ze Viden-
ské piirodovédné muzeum projevovalo o Kozelskou sbirku mimofadny zajem
a zkouselo archeologickou kolekei ziskat.?” V 1893 piichazi na zamek Kozel
zadost o zaptjceni sbirky na Narodopisnou vystavu. Korespondenci v tomto
ohledu vytizoval hlavné Franz a zminil, Ze se uvazuje o st€éhovani sbirky do
Valdstejnského palace v Praze, ale z umyslu nakonec seslo.?*!

Zatim se nepodafilo nalézt kompletni soupis vSech predmétl, které
Kozelska sbirka pivodné obsahovala nebo jaké predméty ji prosly, jak byva
mozné v piipadé vedeni ptirustkovych knih.?”! Pozornost byla upifena piede-
v§im na ¢ast, ktera byla vysledkem objevitelské prace Frantiska Xavera France
a kterou Franc az do svého odchodu z Valdstejnskych sluzeb v roce 1893 spra-
voval. Franc v§ak zminoval, Ze v dob¢ jeho pfichodu na zamek Kozel se zde jiz
archeologické nalezy nachazely.?”! Existuje soupis nalezi az z roku 1920, kdy
byly nalezy spojené s Francem pfedany do dnesniho Zapadoceského muzea.
Po predani predmétii muzeu popsal Fridolin Machacek ve Sborniku méstského
historického musea v Plzni v roce 1926 obsah konvolutu — pravéka casti se
nachazelo 582 zrekonstruovanych nadob, 7506 stfepti a zlomkd nadob, 11 zla-
tych predmétt, 589 bronzovych, 603 kamennych, zeleznych 74, 205 hlinénych,
113 kosténych, 2 jantarové, 2 sklenéné korale a dalsi tj. celkem 10367 rtz-
nych kust. Stfedovéka ¢ast obsahovala 21 celych nadob, 550 stfept nadob,
2341 stiepy dlazdic a kachll, 5 kompletnich kachlt, 1474 zeleznych predméta
a n€kolik z jinych materialt tj. celkem 4420 kusi.*" Kdyz v roce 1959 autorky
&lanku Mohylové pohiebisté na Hajku u Stihlav, okres Plzeii hledaly informace

26] Ladislav SMEJDA, Prehled korespondence F. X. France (1838—1910), Archeologie zapadnich
Cech 1, 2010, s. 114—124. V textu Smejdova &lanku se objevuje tiskova chyba — ve stati se uvadi
rok 1899, ale v chronologickeé tabulce a z kontextu vyplyva, ze udalost se uskutecnila v roce 1889.
27] Tamtéz, s. 118.
28] Tamtéz, s. 120.

29] Takové katalogy vedl na piiklad kustod Hus pro sbirky na zimku Kynzvart. PE. rozbory predméti
z mobiliarniho fondu Kynzvart: Martina OHLIDALOVA — Veronika PILNA, KynZvartské stievice
z predbélohorského obdobi, Zpravy pamatkové péce 6/2011, s. 428—432; Martin BOHATY — Dalibor
VELEBIL, Muzeum Klemense knizete Metternicha na Kynzvartu a minerdly z jeho sbirky v Narodnim
muzeu v Praze, Journal of the National Museum Prague — Natural History Series 2017/186, s. 5-50.
30] Véra SALDOVA (ed.), Frantisek Xaver Franc. Stahlauer Ausgrabungen — Prehled nalezist
v oblasti Mze, Radbuzy, Uhlavy a Klabavy, Praha 1988, s. 165, 262.

31] Fridolin MACHACEK — Josef STRNAD (ed.), Shornik méstského historického musea
v Plzni, svazek 1X, 1926, s. 33-34. Téz zminuje P. MACKU — V. PILNA, A4n early-medieval
helmet of the Stromovka—Gnezdovo— Bojna type from the collections of the Kozel chateau, 2021.
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o nalezenych predmétech k této lokalité, do textu poznamenaly: ,,Shirka, ac¢
nebyla uplna — nékteré vyznacné predmety si Waldstein ponechal — obsahovala
tehdy 10.367 predmeétin.**® O jaké vyznacné predméty se jednalo, informace
chybi, ale po zestatnéni zamku Kozel po roce 1948 byly skuteéné zapsany Kul-
turni komisi do soupistt mobiliafe tzv. ¢ernych knih jako pfedméty i archeo-
logické nalezy.?¥ Nékteré ptedméty se na zamku Kozel stale nachazeji a jsou
soucasti mobiliaie.

Praxe, ze se soukroma Slechticka sbirka v ramci svého zaniku stala
soucasti vice dalsich instituct, ilustruje osud jiné Valdstejnské sbirky ze zamku
ze zamku Kozel.**! Duchcov v roce 1901, po smrti posledniho ¢lena zdejsi vétve
rodu, pfesel na vétev mnichovohradist'skou a to pravé na Karla Arnosta z Vald-
Stejna-Vartenberga. Po jeho smrti pfevzal Duchcov jeho bratr Adolf a v roce
1920 ho s ohledem na situaci po pozemkové reformé prodal ¢eskoslovenskému
statu, aby snizili finan¢ni zatéz na zbyla panstvi. Ve stejném roce, jako se sté-
hovaly nalezy ze zamku Kozel do Plzné, se 1 Duchcovské sbirky se piesouvaly
na zamek v Mnichové Hradisti. Pfevezla se i rozsahla knihovna a pfiblizn¢ 400
uméleckych dél od vyznamnych umélct jako Tizian, Rubens, Cranach a dalsi.
Duchcovska sbirka musela byt zabalena a ptevezena béhem tii tydnt. > Zamek
v Mnichové Hradisti se pak po roce 1948 stal zdrojem vyznamnych a hodnot-
nych sbirkovych predméti pro Narodni muzeum. Cast artefaktii se prevezla
do Naprstkova muzea, hudebni nastroje pfevzalo Muzeum hudby a vyznamna
umélecka dila Narodni galerie.?”

Predstavitelé rodu Valdstejni se v pribéhu 19. stoleti zasazovali
také o vefejné instituce spjaté s historii a rodici se archeologii.* Kdyz bylo
v roce 1818 zalozeno pod vedenim jiného velkého sbératele hrabéte Kaspara
Sternberka Muzeum kralovstvi ¢eského, jeden z prislusniki rodu Valdstejni
32] Eva JILKOVA — Alena RYBOVA — Véra SALDOVA, Mohylové pohebisté na Héjku
u Stahlav, okres Plzen, Pamatky archeologické 1, 1959, s. 54-55; Téz zminuje P. MACKU —

V. PILNA, An early-medieval helmet of the Stromovka—Gnezdovo— Bojnd type from the
collections of the Kozel chateau, 2021.

33] Inventat zamku Kozel tzv. ,cernd kniha®, paré Plzen, Narodni kulturni komise, nedatovano
(po 1945), 86 s. Ulozeno na NPU UOP v Plzni.

34] P. MACKU — V. PILNA, Vrcholné stiedovéky ndnosnik z mobilidrniho fondu statniho
zamku Kozel jako priklad prvnich archeologickych vyzkumii a moznosti jeho interpretace;
P. MACKU — V. PILNA, dn early-medieval helmet of the Stromovka—Gnezdovo— Bojnd type
from the collections of the Kozel chateau.

35] Podrobné Jakub ALTMAN, Zdmek v Mnichové Hradisti od konfiskace po zpristupnéni,
Diplomova prace Filozofické fakulty Univerzity Karlovy, Praha 2015.

36] Tamtéz, s. 31-32.
37] Tamtéz.
38] Podrobné Jaroslav GOLL, Frantisek Palacky, Cesky ¢asopis historicky 1898, s. 16-279.
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FrantiSek Adam vénoval 1500 zlatych na jeho zfizeni a soucasné se zapsal jako
ro¢ni pfispévatel této instituce.’” Na vznik muzea mélo vliv fada osobnosti
z fad Ceské Slechty a bylo inspirovano predchozimi zakladatelskymi pociny ve
Styrsku ¢ Uhrach vedenymi opét $lechtou & piimo ¢leny Habsburské vlad-
nouci dynastie.*”) Hrabé& Sternberk, podle slov Josefa Hanuse ,,nadseny ucenec
a idealni lidumil®, sledoval zalozenim mimo osvétu i ochranu svych vlast-
nich sbirek a knihovny pied jejich rozprodanim piipadnymi dédici.*" Dalsim
valdstejnskym pfispévatelem byl také Arnost Filip z Valdstejna-Vartenberga,
otec prvniho majitele §t'dhlavského panstvi z tohoto rodu,*” a Frantisek Adam
z Valdstejna pfispél ddle darem rozsahlého herbate, ktery v dobé vzniku dnes-
niho Narodniho muzea tvofil vétSinu fondu botanického oddéleni.*! Dary od
Valdstejnti obdrzely sbirky i v roce 1852 pravé od Kristiana Vincenta, majitele
Stéhlavského panstvi. *!

Dodnes najdeme velmi malé casti sbirek stale na ptivodnich mistech,
na zamku Kozel, v Mnichové Hradisti a v Duchcové ve spravé Narodniho
pamatkového ustavu. Na zamku Kozel se jednd o 7 inventarnich ¢isel klasi-
fikované jako archeologické nalezy a pak dale 3 kusy zatazené v jinych dru-
hovych skupinach.* V Mnichové Hradisti jsou dodnes ulozeny staré archeo-
logické nalezy v poctu 26 kusi, které pochdzeji pravdépodobné z vykopavek
z Pompeji a z Herculanea.*®! V Duchcové se na zamek diky spravé pamatkait
nekteré predméty z valdstejnské éry naopak vratily.

Kristian Vincent

Kristian Vincent z Valdstejna-Vartenberga (1794—-1858) se narodil z manzelstvi
Arnosta Valdstejna a Marie Antonie, rozené Des Fours (1772-1813), v roce 1793.

391 J. HANUS, Ndrodni museum a nase obrozeni, s. 54, 56.

40] Arcivévoda Jan (1782-1859) a zalozeni tzv. Joannea ve Styrském Hradci. Podrobng
1. HANUS, Nérodni museum a nase obrozent, s. 11-18, 28.

41]1J. HANUS, Ndrodni museum a nase obrozent, s. 27.

42] Udaj k roku 1819. . HANUS, Nérodni museum a nase obrozent, s. 55. Za upozornéni na tuto
skutecnost dékuji jednomu z recenzentt lanku.

43] Informace o piedani uherskych rostlin: Archiv Narodniho muzea, Registratura Narodniho
muzea, karton 14, P2, slozka 1, 3.

44] Karel Vladislav ZAP, Jedndni a ¢innost archeologického odboru Ceského Museum, Pamatky
archaeologické a mistopisné 1, 1854, s. 42—46.

45] Klasifikace do druhovych skupin umoziuje zakladni orientaci v mobiliarnich fondech, které
vétSinou obsahuji Sirokou paletu pfedméti. Pi. druhova skupina sklo, nabytek, odévy a odévni
dopliky atd.

46] Aktualni daje z databaze mobiliarnich fond@i spravovanych NPU v programu CastIS
v kvétnu 2022.
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Ke svému détstvi v pamétech sam poznamenal, ze ho nevychovaval jen obvykly
hofmistr, ale né¢jaky ¢as navstévoval vetejnou skolu a diky své aktivni povaze
byl brzy nejlepsi kamardad s nejvétsimi ulicniky.“*” V Sestnacti letech, v roce
1808, vstoupil jako dobrovolnik k ,,zemébrané®, kde se snazil naucit distojnic-
kym dovednostem. Kristianovo uplatnéni vidél jeho otec spise v diplomatickych
sluzbach, a tak hned po roce nasledovala dalsi studia. Jako vyznamnou udalost
svého mladi chapal sdm Kristidn navstévu cisafovny Marie Luisy v Praze v roce
1812, kdy byl jmenovén jednim z jejich pazat. Hned rok nato, v roce 1813, po
vyhlaseni valky Napoleonovi, se stal ¢lenem cisafovy tzv. ¢eské osobni §lech-
tické gardy (,,bohmische adelige Leibgarde*).*®! V ¢ervnu roku 1816 zdédil po
svém prastryci Janu Vojtéchovi Cerninovi z Chudenic (1746-1816) panstvi
Nebilovy a Stahlavy, véetné zamku Kozel. Kristian Vincent tak ziskal finanéni
nezavislost na otci a prosadil si u rodi¢t siatek se sestienici Marii z Thun-Ho-
hensteinu. Spole¢né s Marii pak Kozel vyuzival jako své sidlo od roku 1817,
a to minimalné az do roku 1824. K tomuto obdobi ve svych pamétech pozna-
menava, ze v 1été rodina pobyvala na Kozlu a v zim¢ hlavné ve Vidni, v Praze
ziidka. Na Kozlu byly také pokitény nékteré z jeho déti. V roce 1824 pomohlo
Kristianovi vyplatit tehdejsi §t'ahlavské dluhy bohaté dédictvi po jeho dédovi
Frantisku Antoninovi Des Fours. Hlavni rodinny majetek v podobé Mnichova
Hradisté ziskal v roce 1832 po smrti svého otce.

Hned v nésledujicim roce (1833) probehla nejzasadnéjsi udalost Kris-
tidnova Zivota.*” Na zamku v Mnichové Hradisti se stal hostitelem rakous-
kého cisare, ruského cara a pruského korunniho prince. Za organizaci tohoto
setkani ziskal v roce 1836 Leopoldliv tad. V roce 1841 se Kristian Vincent
pokusil ziskat pravo uzivat titul vévoda, s odkazem na Albrechta z Valdstejna,
nakonec jej ale sam odmitl.>” Tato snaha byla, zda se, jednim z impulzi pro
jeho podporu riznych aktivit v souvislosti s historii. Zasadil se o vybudovani
rodového archivu na zamku v Mnichové Hradisti, ktery se ze zamku odsté-
hoval az v roce 1998 (!).>" Pro svou rodovou vétev se snazil zajistit pravo
na tzv. fideikomis, tj. moznost urCovat piedavani rodového majetku podle
pfedem stanovené rodové posloupnosti. Jeho pisemnosti obsahuji doklady
0 osobni ucasti napt. na kostymovanych slavnostech tzv. carousselech ¢i nakres

47] SOA Praha, fond Mnichovo Hradisté, Rodinny archiv Valdstejnt, inv. ¢. 3372, sign. I1-5.
48] Tamtéz.

49] Podrobngji Petra NACERADSKA, Po stopach Valdstejni, Praha 2020, s. 104.; Kvéta
KRIZOVA — Vladimir DOLINEK — Katetina CICHROVA, Setkdni panovnikii roku 1833 na
zamku v mnichové Hradisti, Praha 2015.

50] Tamtéz, s. 112.
511 J. ALTMAN, Zamek v Mnichové Hradisti od konfiskace po zpristupneéni, s. 53-55.
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divadelniho Sermifského duelu.3? Kristian se prokazatelné Gcastnil carousselu
v roce 1854 tematicky pojednaném jako konkrétni historicka udalost z roku
1572.331 Tato kostymovana udalost byla uspofadana pro mlady cisatfsky par,
Frantiska Josefa I. a Alzbétu Bavorskou. Zajimavosti je, ze Kristian Vincent
se akce aktivné zucCastnil v dobovém ,,renesanénim* kostymu a predstavoval
zemského hejtmana.’* O dva dny pozdéji se cela slavnost dokonce zopako-
vala a reprizu zhlédl i cisaf Ferdinand I. (V.) Dobrotivy. Kristian Vincent se
stal také clenem riiznych spolkd, jako napi. spolecnosti pratel chramové hudby,
spolku na podporu propusténych vézni, clenem Jednoty pro podporu prumyslu
v Cechach ¢&i Spole¢nosti vlasteneckych pratel uméni.> V cisafskych sluzbach
se zucastnil fady politickych jednani, zastaval funkci komotiho a tajného rady,
byl komisaiem Ferdinanda I. na snému v roce 1847, rok nato nechybél u zakla-
dani narodnich gard.*® Zemiel na Stédry den 1858 v Praze.”!

Kristiantiv zajem o historii a pamatky se nepodafilo dolozit pfimo
n&jakou osobni konkrétni zminkou, ale prostupoval jeho spolecensky Zivot.
Béhem navstévy cisafe na Mnichové Hradisti pozval korunované hosty na pro-
hlidku zficeniny skalniho hradu ValeCov, ktery se od zamku nachéazi zhruba
necelych 6 km vzdus$nou ¢arou.*® Damy podnikly cestu pé$ky pies vrch Muz-
sky. V pripadé n¢kolika historickych objekt byl angazovan v jejich zpfistup-
néni. V roce 1844 se Kristian Vincent zasadil o opravu velké véze a dalSich
&asti hradu Bezdéz. ™ V zapadnich Cechach nechal navitévnikim zpiistupnit
ziiceninu hradu Radyné.®” Nedaleko zamku Kozel zfejmé Kristiana Vincenta
zaujala zficenina hradu Lopata, jelikoz pozd¢jsi badatel FratiSek Xaver Franc
si k vyzkumiam zapsal: ,,Pri vSem respektu ku psané historii radéji bych byval
nalezl skalu tu tak neporusenou jako Velikou skalu nad Bzi. Nam bylo totiz prvé
vSechen rum ze zboreného hradu odstraniti, nez-li jsme mohli k nasi kulturni
vrstvé A se dostati. Pritom vsak bylo nam mnohé, i co se stredovéku a hradu
sameho tyce, objeviti. Byly to totiz jen pabérky, jelikoz hlavné v horejsim hradé
52] SOA Praha, Rodinny archiv Valdstejnt, Mnichovo Hradisté, inv. ¢. 3375, sign. 11-6/1/1-8,
karton 34, fol. 852.

53] Predstavovanou uddlosti byl turnaj pofddany v roce 1572 na oslavu shatku arcivévody Karla
Styrského s Marii Bavorskou; P. NACERADSKA, Po stopdch Valdstejni, s. 122.

54] Tamtéz.; Litografie ulozena dnes na zamku v Mnichové Hradisti pod inv. ¢. MH1972.

55] Dokumenty o jeho ¢lenstvi jsou stile ulozeny na zamku v Mnichové Hradisti — inv.
¢. MH2040 (chrdmova hudba), MH1946 (propusténi vézni), MH1945 (primysl); Spole¢nost
vlasteneckych pratel umeéni — P. NACERADSKA, Po stopdch Valdstejnii, s. 112.

56] Tamtéz, s. 113.

57] Archiv Narodniho muzea, Slechtické rody, karton H68, sl. S; Tamtéz, karton CH30, sl. C.
58] P. NACERADSKA, Po stopdch Valdstejnii, s. 114.

59] Tamtéz.

60] Tamtéz.
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bylo vse davno jiz prehrabano a pozdéji téz, jak mné bylo sdeleno, za Kristi-
dna hrabéte z Valdstejna—Vartenberka, jenz r. 1816 po Cerninovi z Chudenic
panstvi Stahlavské byl zdedil. V lesnim zamku na Kozlu naléza se aspon z té
doby slusna sbirka hrotii Zeleznych strel, peknych dlazdic, casti zbroje apod.
nadlezii.®! Prizkumy probéhly pravdépodobné kolem roku 1835, jelikoz
v dalSich Francovych pozndmkach najdeme zminku, ze Kristian své vyzkumy
na Lopaté provadél 45 let pied nim.®? Hroty Sipek se v mobilidrnim fondu
na zdmku Kozel nenachazi, ale zlomky keramickych stfedovékych kachl,
riznych nadob a dvé militaria ano.®

Nepodarilo se dohledat a ovétit, zda si v souvislosti s historii a zali-
bou ve starozitnostech vedl Kristian Vincent n¢jaké osobni poznamky, ale jeho
pritomnost v dalSich pramenech nam jeho zajem alespon ¢astecné priblizuje.
Kristian Vincent z Valdstejna je zapsan mezi pfispévateli Frantiska Palackého
z doby po zalozeni Muzea kralovstvi ¢eského, ktefi mu financnimi prostfedky
umoznili zaméstnat dva pracovniky k opisovani historickych listin.* V cer-
venci 1850 se stal spole¢né s Alfredem Windischgritzem nebo Klemensem
Metternichem &lenem Spole¢nosti Ceského kralovského muzea. O rok poz-
dé€ji nechybél na prvni schiizce obnoveného Archeologického muzejniho
sboru v Praze, kterou svolal Jan Erazim Vocel.®! A jeho &innost se v ramci
spole¢nosti navézané na Ceské kralovské muzeum prohlubovala. Uast-
nil se i zasedani — na prezencnich listinach se nachdzi jeho signace ve tvaru
,KVW* napt. na schiizkach ve dnech 25. 10. 1851, 29. 11. 1851, 27. 1. 1854
¢i 28. 2. 1854.%4 0O jeho nemalé aktivité svéd¢i fakt, ze byl v roce 1852 jmeno-
van do tzv. ,,¢innych oudi” muzea, a Ze jesté téhoz roku byl zvolen preziden-
tem Spole¢nosti Ceského kralovského muzea. Ke zvoleni do ¢ela spoleénosti
se v osobnim archivu Kristiana Vincenta dochoval dopis z 31. cervence 1852
od profesora Erazima Vocela, ktery ho velmi uctivé prosil, aby volbu piijal,
pri¢emz odkazoval na Kristianovu dosavadni blize nespecifikovanou cinnost
v této oblasti.®™ Dne 27. listopadu 1852 Kristian Vincent na schiizce archeolo-
gického sboru daroval sbirkam muzea tfi predméty — mec pfipisovany Krys-
tofu Kolumbovi a dva kamenné erby Vaclava Budovce z Budova s Ceskymi

611 V. SALDOVA, Frantisek Xaver Franc. Stahlauer Ausgrabungen — Prehled nalezist v oblasti
Mze, Radbuzy, Uhlavy a Klabavy, s. 165, 262.

62] Tamtéz, s. 165.

63] P. MACKU — V. PILNA, Vicholné stiedoveky nanosnik, s. 393.

641 J. HANUS, Ndrodni museum a nase obrozeni, s. 463.

65] Téz P. MACKU — V. PILNA, Vrcholné stiedoveky nanosnik, s. 392-393.

66] Tamtéz, s. 392; Archiv Narodniho muzea, Archeologicky sbor, karton 1, schiizky archeolo-
gického sboru z 28. 2. 1854, 27. 1. 1854, 29. 11. 1851, 25. 10. 1851.

67] SOA Praha, Rodinny archiv Valdstejni, Mnichovo Hradisté, i. €. 3375, kar. 34, 108 —254 sl., f. 232.
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napisy ze zficeniny hradu Zasadka.®® Kdyz hrabé z Valdstejna-Vartenberka
v obdobi Vanoc roku 1858 nenadale zesnul, zminila jeho rodina na oznameni
o umrti funkci prezidenta Ceského kralovského muzea mezi jeho vyznamnymi
urady a poctami.®”!

Arnost Karel

Arnost Karel z Valdstejna se narodil 4. unora 1849 v Praze do rodiny Arnosta
Frantiska z ValdStejna-Vartenberka (1821-1904) a jeho prvni manzelky Anny
Marie ze Schwarzenbergu (1830-1849). Jeho matka zemfela n¢kolik dni po
porodu.”™ Vzdélani ziskal soukromym vyucovanim a na vy$$im gymnaziu
v Praze. V letech 1866 az 1868 piisobil v armadé v hodnosti podporucika.”
Kratce se k ni pak vratil v roce 1891 a dosahl hodnosti rytmistra. O politickou
kariéru usiloval v letech 1880 az 1883 a v roce 1901, kdy byl poslancem na
Ceském zemském snému. OZenil se celkem tfikrat, ale ze tii déti z prvniho man-
zelstvi se dospélosti dozila jen prostiedni dcera Josefina.”

Osobni zajem Arnosta Karla o pamatky se zacal projevovat jiz v mla-
di.”™ Vénoval se historii, shromazd’oval archivalie a staré tisky. Dal§im oborem,
ktery Arnosta Karla zaujal, byla archeologie. Na svém zamku Kozel zaméstnal
v roce 1871 Frantiska Xavera France (1838—1910) jako uméleckého zahrad-
nika. Spravné odhadl Francovo nadani a vyslal ho na studijni cesty po Evropé,
kde Franc podle svych zapiskt podlehl ,kouziu pohanskych starozitnosti*.”
Okolo roku 1878 Arnost Karel podporoval France pti vykopavkach. Dosud
jen™ umélecky zahradnik Franc se pod timto vlivem transformoval v nadse-
ného badatele a zacal zkoumat neobvyklé Gtvary v okoli zamku Kozel, kterymi
byly pravéké mohyly u hijovny v Hajku u Stahlav.” Prostor byl v souladu

68] K. V. ZAP, Jednani a ¢innost archeologického odboru Ceského Museum, s. 42—46.

69] Archiv Narodniho muzea, fond Slechtické rody — z Valdstejna, i. & CH30, sl. C, f. nezn. —
k 24. prosinci 1858

70] P. NACERADSKA, Po stopdch Valdstejni, s. 124.
71] Tamtéz, s. 144.

72] Téz Petra MEDRIKOVA a kol., Fotografie a genealogie slechtickych rodii — on-line: http://
gis.fsv.cvut.cz/zamky/genealogie.php [cit. 15. kvétna 2022].

73] M. KONDELIK, drcheologie v zdapadnich Cechdch do roku 1950, s. 37.
74] K. SKLENAR, Archeologie a pohansky vék, s. 280.

75] Karel SKLENAR, Biograficky slovnik ceskych, moravskych a slezskych archeologii, Praha
2005, s. 172.; O podpote Karla Arnosta hovoti i dobovy tisk — pt. ,,/n diesem lezteren Fundgeiete
wurden im Auftrache des Grafen Ernst Karl von Vald., welcher gorses Interesse fiir prdhisto-
rische Forschungen hegt, durch den Schlosgirtner desselben Herrn Franz Xav. Franc, eines
ausgezeichneten Autodidakten, umfangreiche und sehr forgsdltige Augrabungen durchgefiihrt.”
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s Valdstejnovym zadanim transformovan na park. Podrobné vyzkumy zde
probihaly mezi lety 1878 az 1882 a nasledné se pozornost piesunula na dalsi
lokality (Milinov — Javor, Zakava — Svére¢, Sedlec — Hiirka, Stahlavice, hrad
Lopata a jeho bezprosttedni okoli nebo Bzi).

Arnost Karel svého zaméstnance France osobné opakované vybizel
ke psani zprav o vyzkumech, pfi¢emz sam hrab¢ se snazil publikovat prede-
v§im v némeckych odbornych casopisech. V roce 1887 publikoval odborny
¢lanek vénovany jihotyrolskému hradu Rungelsstein ,,Die Wigalois-Bilder im
Sommerhausse der Burg Rungelsstein*® nebo v roce 1894 ,,Nachlese von Run-
gelsstein“.” Cesky ¢asopis Pamatky archeologické v roce 1893 vydal recenzi
na Valdstejnovu publikaci ,,Eine Griberstitte bei Dauba* (Pohiebisté u Dubé).
Jednalo se ptivodné o ¢lanek zatazeny do starSiho sborniku severoc¢eského turi-
stického klubu o vyzkumu kostrového pohiebisté z roku 1887 u méstecka Duba
u Ceské Lipy, kde se mezi nalezy objevily také denary krale Vratislava.” Snad
autorsky vytisk je dodnes soucasti knihovny na zamku Kozel.” Je znamo, ze
Karel Arnost v osmdesatych a devadesatych letech 19. stoleti vedl komunikaci
ohledné Kozelskych nalezi s Ferdinandem von Hochstetterem.3? Korespon-
dence se tykala také zvefejnéni vystupt ve Videnském tisku, které vSak Vald-
Stejn nepodporoval.®! Jeho predstava byla, Ze sam vyda celkovou podrobnou
zpravu. V roce 1889 Arnost Karel reagoval na vyzvu videnské Antropologické
spolecnosti a zapujcil na vystavu u prilezitosti antropologického kongresu ve
dnech 5. az 10. srpna nalezy z Kozelské sbirky.®?!

Po Valdstejnoveé pfislibu, ze vysledky vyzkumi nasledné vyjdou
tiskem, za¢al Franc sestavovat prvni ze svych zasadnich dél, Stihlauer Aus-
grabungen. Arnost Karel predpokladal, Zze Francova zprava bude v némcing,
ovSem naklady se mu zdaly piili§ vysoké.®! Kdyz bylo v roce 1889 slavnostné
otevieno videnské Prirodovédné muzeum za pfitomnosti cisafe, putovaly

Wiener Zeitung, 28. prosince 1888, s. 4.

76] Ernst Karl VALDSTEIN, Die Wigalois-Bilder im Sommerhausse der Burg Rungelsstein,
Mittheilungen der kaiserl. konigl. Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der
Baudenkmale, 1887, s. 159-165.

77] Ernst Karl VALDSTEIN, Nachlese von Rungelsstein, Mittheilungen der kaiserl. konigl.
Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der Baudenkmale, 1894, s. 1-7.

78] Ernst Karl VALDSTEIN, Eine Grdberstitte bei Dauba, Mittheilungen des Nordbohmischen
Excursions-Clubs, Nordbohmischer Excursions-Club 3, 1893, s. 1-22. Recenze Eine Grdberstdtte
bei Dauba, Pamatky archeologické a mistopisné 1, 1893, s. 56.

79] Historicka knihovna zamku Kozel, sign. ZK KZ 12675.

80] L. SMEJDA, Prehled korespondence F. X. France (1838—1910), s. 117-118.
81] Tamtéz, s. 118.

82] Tamtéz, s. 117.

831 V. SALDOVA (ed.), Frantisek Xaver Franc. Stdhlauer Ausgrabungen, s. 7.
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nekteré nalezy z kozelské sbirky jako dar do jeho sbirek. Badatel Franc to vSak
téZce nesl a misto ve valdstejnskych sluzbach opustil.®! Sam pak uvadél, ze
predméty do Vidné vénoval hrab¢ Valdstejn, i kdyz je v priristkové knize uve-
deného videnského muzea jako darce zapsan Franc.5

Arnost Karel se v roce 1904 ujal spravy rodového majetku po svém
otci, ¢imz ziskal dalsi finanéni prostiedky i na své zaliby. Po odchodu Frantiska
Xavera France tak finanén¢ podporoval vyzkum hradisté¢ ve Starém Plzenci
zahéjeny v roce 1906. Na pocatku vedl vyzkum ve Starém Plzenci Josef Str-
nad, historik a archivat z Plzné, nasledn¢ Bohuslav Hordk z Rokycan, spolu-
zakladatel rokycanského muzea.®® Jako konzultanta pfizvali tehdejsiho pied-
niho archeologa Josefa Ladislava Pice.®” Noviny Plzenské listy z 6. 9. 1906
zminuji, ze Arnost Karel jako patron farniho kostela ve Starém Plzenci na své
naklady nechal opravit stiedovéké fresky odkryté rok pred tim malifem Gusta-
vem Mikschem a p. Krisanem.® V roce 1913 Arnos$t Karel zemiel a §t'ahlavské
panstvi po ném pievzal jeho mladsi nevlastni bratr Adolf. Adolf musel po prvni
svétové valce a pozemkové reformé zrevidovat rodinny majetek a kozelskou
sbirku daroval Méstskému historickému muzeu v Plzni, kde po odchodu ze
zamku Kozel ptsobil mezi lety 1893 az 1904 az do své smrti pravé FrantiSek
Xaver Franc.®!V roce 1920 tak sbirky plzefiského muzea doplnilo 10367 kust
puvodnich Francovych nalezi. Peripetie kolem kozelskych nalezi tim vSak
neustaly. Rukopisy Francovych nélezovych zprav, které za svého Zivota predal
Arnostu Karlovi a kuratoriu plzeniského muzea, se v dob¢ predani pokladaly za
ztracené.””! Znovu nalezeny byly po ¢astech a na riiznych mistech, na zamku
v Doksech, v archivu v Mnichové Hradisti a v plzenském archivu. Franctv
pfinos Ceské archeologii, na ktery mél Arnost Karel pfimy vliv, tak vefejnost
mohla ocenit aZ v roce 1988 zasluhou Véry Saldové.*!

84] K. SKLENAR, Archeologie a pohansky vék, s. 285-286.

85] Inventarbuch (Naturhistorisches Museum) 1888, s. 33-34, pol. 15150—15108. Za vyhledani
dékujeme Vencentu Kernovi z Naturhistorisches Museum, Viden.

86] Bohumil HORAK, Hradisté Plzenecké, Pamatky archeologické 23, 1908-1909, s. 161-166.
87] M. KONDELIK, Archeologie v zdpadnich Cechdch do roku 1950, s. 61.

88] Plzenské listy, 6. zati 1906, s. 4. Dostupné on-line: https:/www.digitalniknihovna.cz/svkpk
(pistup z 12. 4. 2020); Citujeme zminény novinovy ¢lanek, snad pater Krisan.

89] Jana RANDOVA, Frantisek Xaver Franc: Zivot a dilo, Archeologie zapadnich Cech 2010/1, s. 6.
90] V. SALDOVA (ed.), Frantisek Xaver Franc. Stahlauer Ausgrabungen, s. 7.
91] Tamtéz.
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Zavér

Od doby, kdy vznikala vystava pro Narodni pamatkovy tstav v roce 2018, se
obe¢ zde sledované osobnosti z rodu Valdstejnti objevily v hledacku dalsich bada-
tel, predevsim Petry Naceradské, ktera pfipravila v ramci tematického roku
k prezentaci pamatek z ptivodnich valdstejnskych panstvi samostatnou publikaci
Po stopach Valdstejnii. Osobni zajmy z oblasti historie, starozitnosti a vznikajici
archeologie ale nebyly v této fazi zkoumani u obou pfiblizovanych Valdstejni
matiku $lechtickych patronl a jejich lohy v rodici se archeologii v pribéhu
19. stoleti, nebot’ tyto podnéty staly dosud stranou mimo hlavni proud udalosti
a vyvoje, ktery dlouhodobé sleduje a popisuje Karel Sklenat. Z piedkladanych
skute¢nosti vyplyva, ze Kristian Vincent 1 Karel Arnost z Valdstejna diky svym
osobnim zalibam urcitym zptsobem za svého zivota ovliviiovali historické
a formujici se archeologické badani, coz je patrné z jejich osobnich intervenci,
napf. v archeologickém sboru u Kristidna Vincenta ¢i u nedotazené snahy Karla
Arnosta vydat Francovy zpravy z terénnich vyzkumi. Podrobngjsi zéapisky
o archeologické praci jaké jsou znamé pi. od Eugena Karla Cernina z Chude-
nic z roku 1832, se vSak nepodatilo dohledat.®” Dalsi prizkum aktualné dosud
archivné nedopracovaného materialu ze SOA Praha — Velkostatek Stéhlavy tak
muze prinést jesté dalsi zajimavé detaily.

The family of Waldstein in the domain of St’ahlavy and the beginnings of
the archeology

Summary

The article describes the participation of two members of the Wallenstein fam-
ily in the beginnings of archaeology in the Czech lands. The Wallenstein family
was very active in collecting antiques and many of their chateaus housed rich
collections. One of the Wallenstein collections was kept at the Kozel chateau
near Stéhlavy and two of the owners of the estate were connected in various
ways with the first archaeological excavations in Czech Lands. Kristian Vin-
cent from Wallenstein — Vartenberg supported the work of the first explorers
financially, but he personally participated in the meetings of the so-called
archaeological committee of today’s National Museum in Prague. For several
years before his death, he served as presindent of the then ,,Museum of Czech
Kingdom®. It is also clear that he had a personal interest in history, which he

92] K. SKLENAR, Mohyly jihozapadnich Cech pied F. X. Francem, s. 9.
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expressed within the aristocratic society through visits to castle ruins, thematic
celebrations and collecting antiquities. He was the first to have simple excava-
tions made at Lopata Castle near village Stahlavy and Kozel chateau. Arnost
Karel from Wallenstein — Vartenberg was directly involved in the humanities
and published several articles on history and archaeology. He initiated exca-
vations on the Stahlavy estate. He supported the important researcher Fran-
cis Xaver Franz and his archaeological excavations of mounds and other sites.
Archaeological finds from the collection at Kozel Castle were donated by his
relatives largely after death of Arnost Karel to the West Bohemian Museum in
Pilsen and are still an important part of its collections today.

Zamek Kozel, soucasny stav. Foto: NPU UOP v Plzni, Radovan Kodera, 2009.
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Karel Arnost z Valdstejna na dobovém snimku, dnes mobiliai zdmku
Duchcov, inv. & DH10379. Foto: NPU, fotoarchiv.
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Kristidn Vincent z Valdstejna-Vartenberka na dobové litografii zaznamenava-
jici karusel v roce 1854, mobiliai zamku Mnichovo Hradisté, inv. ¢. MH1972.
(detail) Foto: NPU, fotoarchiv.
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Obnoveny portal na hradé Lopata na dobovém snimku, nedatovano, dnes
mobiliai zamku Kozel, inv. &. KZ4871. Foto: NPU, fotoarchiv.
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Historicky knihovni fond statniho paméatkového objektu klaster
Plasy v jeho aktualni podobé a vysledky vyzkumu obsaZenych
proveniencnich znaki

Tomas STUMBAUER

Abstract: The monastery library of the Cistercian order in Plasy in the north-
ern part of Pilsen disappeared together with the monastery in 1785 due to the
reforms of Emperor Joseph II. Its fragments have survived in the parish library
of the local church and others are now in the holdings of the Cistercian mon-
astery in Osek or the library of the Royal Canonry of the Premonstratensian
Order in Strahov. Between 1827 and 1945, the aristocratic Metternich family
was associated with the Plasy estate and the monastery complex, who also left
a library here. The article deals with the current period of the historical library
collection of the state monument building of the Plasy monastery owned by the
National Monuments Institute in terms of the incremental compositions of the
collection and the research of the provenance stamps. The article is the result
of a scientific research, consortium project NAKI II of the Ministry of Culture of
the Czech Republic: ,, Virtual reconstruction of scattered provenance-bohemian
book units in domestic and foreign libraries *.

Key words: old prints; provenance signs; ex libris; supralibros; Plasy Monas-
tery; order of the Cistercians; Metternichs; state monument care

Historicky knihovni fond stitniho pamatkového objektu klaster Plasy
z hlediska prirtstkové skladby a okolnosti jeho vzniku

Pokud se v roce 2022 hovofi o historické ¢i klasterni knihovné v Plasich, je
potieba zasadn¢ odlisit povédomi o jeji historické podobe¢ jako jedné z nejroz-
sahlejsich klasternich knihoven v Cechach spravované fadem cisterciakii a kni-
hovnim ttvarem, ktery je oficidlné nejaktualnéji nazyvan Historicky knihovni
fond statniho pamatkového objektu klaster Plasy a je majetkové a evidencné
spravovan pamétkovou pééi. Clanek se bude zabyvat timto nové budovanym
knihovnim fondem, jeho pfirtstkovou skladbou a zejména vysledky vyzkumu
obsazenych proveniencnich znaki, slouzicich k orientaci ve fondu. Naopak
zamerné se text vyhne opakovani Sirokych historickych souvislosti spojenych
s existenci a zanikem puvodni klasterni knihovny! a etapou, kdy na vice nez

1] Podrobn¢ k ptivodnimu rozsahu a zaniku plaské klasterni knihovny a zejména k jejim frag-
mentim nalézajicim se v klasterni knihovné v Oseku: Jana MICHLOVA, Knizni fond plaské-
ho klastera v knihovné klastera v Oseku, in: Plasky klaster a jeho minuly i soucasny piinos
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jedno stoleti vlastnili klaster a panstvi Plasy Metternichové. Stejn¢ tak hlubsi-
mu piedstavovani obecné dostatecné znamych osobnosti, spojenych zasadnim
zpusobem s klasterni knihovnou, zejména osoby zdejsich cisterciackych opatt.
Do poznamky €. 1 pro poradek uvadim jeste citace na dosavadni zékladni od-
bornou literaturu vazici se k tomuto fondu.

Jak vyplyne z jeji skladby, aktudlni podoba knihovny je do znacné
miry novotvarem, umisténym v kulisach pivodniho knihovniho salu a v docho-
vanych monumentalnich baroknich knihovnich skiinich.? Ze &tyt historickych
knihovnich fondl na statnich pamatkovych objektech v Plzenském kraji jde
aktualné také o objemove¢ nejmensi fond. Jeho skladba byla stabilizovana az
v posledni dekade¢.

Prvni stabilng katalogizovanou ¢ast* aktualni podoby fondu tvoti sli-
tek rezidui pivodni klasterni knihovny, byvalé farni knihovny v Plasich a mensi
¢ast zamecké knihovny Metternichi.” Toto jadro v aktualnim rozsahu 4225
svazkl, zahrnujici kromé Ctyf rukopist tisténou knizni produkei z konce 16. az
pocatku 20. stoleti, bylo v roce 2007 prohlaseno za kulturni pamatku.® Prvotni
katalogizaci tohoto useku zpracovalo oddéleni zameckych knihoven Narodniho
muzea. Dalsi katalogizaci prirGstkl jiz zajistovala pamatkova péce, ktera fond
majetkove a evidenéné spravuje.” V ptirtstcich nasledovaly &tyfi svazky akvi-
zic a vicenalezu spadajici do obdobi klasterni knihovny.® Poté byl do evidence

pro kulturni dé&jiny. Sbornik pfispévkil ze seminaie konaného v Plasich a Marianské Tynici ve
dnech 11.-13. kvétna 2005, Plasy — Marianska Tynice 2005, s. 129-134. K historii knihovny dale
napt. Petr MASEK, Mensi zamecké knihovny zdpadnich Cech, Miscellanea oddéleni rukopisti
a starych tiskd 1, 1990, s. 203-230. Od téhoz autora pak podrobnéjsi historické souvislosti z éry
Metternichii: Petr MASEK, Metternichovskd knihovna v Plasech, in: 850 let plaského klastera
1145-1995, Marianska Tynice 1995, s. 156. Pro star$i obdobi: Jiti PRAZAK, Plaskd knihovna
v dobé husitské, Studie o rukopisech 2, 1963, s. 155—-174. Pro oblast identifikace obsazenych ex-
libris a supralibros je tradi¢né zakladni praci: Bohumir LIFK A, Exlibris a supralibros v ¢eskych
korunnich zemich v letech 1000 az 1900, Praha 1982, s. 91-92.

2] Fotografie jedné ze ¢tyt dochovanych skiini s mohutnou zvlnénou fimsou s rokaji je v obrazové
ptiloze ¢lanku.

3] Jde o signatury ZK PY 00001 _001 az ZK PY 00191.

4] Informace k dal§imu vyskytu fragmentt z rozmetané klasterni knihovny (uvadi: Pamdtnik
narodniho pisemnictvi, historické knihovny pamatkovych objektit Kladruby u Stiibra, Krivoklat,

Univerzitni knihovna v Brné, Klementinum) a podrobnéjsi historické souvislosti z éry Metternichi
viz Petr MASEK, Metternichovskd knihovna v Plasech, s. 156.

5] V dobé¢ prohlaseni katalogizace vykazovala 394 svazkd. Pozdgji vlivem rozéislovani
vicesvazkovych dél se pocet ustalil na 422 svazcich.

6] Rozhodnuti Ministerstva kultury CR &. j. 2259/2007 z 29. 10. 2007. V soucasnosti je usilovdno
o prohlaseni v textu zminovanych nékolika akvizic svazkt z pivodni klasterni knihovny.

7] Na spraveé a evidenci spolupracuji dvé organiza¢ni slozky Narodniho pamatkového tstavu.
Uzemni odborné pracoviité v Plzni zajistuje odbornou evidenci a vyzkum fondu. Uzemni
pamatkova sprava v Ceskych Budgjovicich zajistuje majetkovou evidenci a fyzickou spravu fondu.

8] Jde o signatury ZK PY 00192 az ZK PY 00195.
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vzat vEtsi tsek® v rozsahu 413 hodnotnéjich svazki, ktery tvoti slitek opét
rezidua z byvalé farni knihovny, lokalnich knihoven severniho Plzenska, pfi-
rucnich knihoven instituci, které v arealu plaského konventu pisobily mezi lety
1948 az 1989. Zahrnuta byla také hodnotnéjsi ¢ast knizni stafaze z 19. stoleti
ponechana v klastefe filmafi po nataceni ne¢kterého z historickych filmu, které
zde vznikly. Nasleduje zafazeni dvanacti oborovych dél z oblasti farmacie a 1é-
karenstvi z 1. poloviny 20. stoleti'” z daru movitych pfedméta s 1ékarenskou
tematikou a souznéjici tak s velkou mnozinou piedméti pochazejicich z vyba-
veni Iékaren z tohoto obdobi v mobiliarnim fondu klastera. Poté byla zafazena
dalsi akvizice v antikvarni siti nalezeného solitérniho svazku z obdobi klasterni
knihovny'"! a nasledoval soukromy dar ro¢niku loveckého periodika doprovo-
zeny dobrozdanim darce o piivodu svazku z Plas.'” Jako posledni dosavadni
ptiristek je zaevidovan historicky navrat 155 svazki'®! ze zamecké knihovny
Metternichii zpét do Plas, a to ze zamku v Hofovicich ve stfednich Cechach.
Tam byla tato knihovna z Plas pfevezena pocatkem padesatych let minulého
stoleti. N¢kolik svazkt této provenience na Plasich kdysi také zlstalo a zmi-
nuji je v jadru plaské knihovny prohlaseném za kulturni pamatku. Z nastinéné
prirtstkové skladby knihovniho fondu je zifejmé, ze ji netvofi ptirozené chro-
nologicky za sebou fazené svazky, tak jak do knihovny v minulosti ptibyvaly,
a seskupeni podle ptivodu tvoii znacné prerusované fady. Pro takovouto sklad-
bu fondu, z n¢hoz podstatnou Cast tvoii staré tisky, je vyzkum proveniencnich
znakt zasadnim zplsobem jeho poznani a pokrocilé odborné i majetkové prace
s nim. Aktualné dokoncovany, rozsahly védeckovyzkumny projekt Minister-
stva kultury Ceské republiky'¥ se zabyva vyzkumem kniznich provenienci
historickych knihovnich fondl v ramci spoluprace tii vyznamnych odbornych
instituci — Narodniho muzea, Narodni knihovny Ceské republiky a Narodniho
pamatkového ustavu. Poznatky k provenien¢ni skladbé historického knihovni-
ho fondu statniho pamatkového objektu klaster Plasy pochazi z vysledkd pro-
jektu a clanek je jednim z jeho drobnéjsich vystupti. Pfenos poznatkl vyzku-
mu do pfislusnych rubrik moderni elektronické on-line katalogizace v souladu
s mezinarodnimi knihovnickymi standardy umoznuji G¢inna strojova seskupeni
a reSerse jinak v ramci Ciselné fady rozptylenych shodnych pavodi. Zasadnim
vystupem tohoto typu vyzkumu je vznik novych ¢i doplnéni stavajicich autorit-
nich zdznamt a jejich zafazeni do databaze Narodnich autorit Narodni knihovny

9] Jde o signatury ZK PY 00196_001 az ZK PY 00376_006.
10] Jde o signatury ZK PY 00377 az ZK PY 00388.

11] Signatura ZK PY 00389.

12] Signatura ZK PY 00390.

13] Jde o signatury ZK PY 00391 001 az ZK PY 00532.

14] Konsorcialni védeckovyzkumny projekt NAKI II. Ministerstva kultury CR: ,, Virtudlni re-
konstrukce rozptylenych proveniencné bohemikdlnich kniznich celkii v tuzemskych i zahranic-
nich knihovnach. Kéd: DG18P020V V009, obdobi: 2018-2022.
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Ceské republiky.'s! Jako velky uspéch hodnotime dokonéeni vysoce kvalitni
fotodokumentace jednotlivych unikatnich markant kazdého svazku plaského
knihovniho fondu. Vzniklo bezmala 11 tisic univerzalné pouzitelnych zabéri,
z nichz ty, které zachycuji proveniencni znaky, se staly nepostradatelnym pod-
kladem pro komfortni vyzkum a zaroven zajistily ochranu originalt.

Vyzkum provenien¢nich znaku historického knihovniho fondu statniho
pamatkového objektu klaster Plasy — rozsah nalézajici se v Plasich do
r.2018

Hned v prvnich svazcich fondu a pak ve vyssich signaturach se vyskytuje ¢ast
knizni pozustalosti katolického knéze, pozdé&ji Cestného dékana v Plasich Josefa
Streera (1788-1874).' Provenienénimi znaky jsou vpisky: ,,P. Jos. Streer Capell.
Kralovicensi,' ,,Jos. Streer Decanus Plasensii“,'® ,,Z knihovny Josefa Streera
dékana z Plas“," , Josef Streer dékan z Plas 1855°,*", Joseph Streer Theolog**!
a nejéastdji kulaté razitko: ,,Jos. Streer.?”

Pouze jeden svazek s razitkem: ,,Fr. Sal. Piller kniz. Arcib notar a fa-
rai*“®1je spojen s lokalnim duchovnim Frantiskem Salesiem Pillerem (Einny kol.
r. 1838), ptisobicim v 19. stoleti jako faraf v obci Plan€ nedaleko Plas.

Dosud neidentifikovanou osobou je autor vlastnickych vpiskt: ,.Za-
hradnjk* na titulnich listech v kombinaci s tisténymi, zlacenymi inicidlami ,, .
Z.* na hibetech nékolika svazka.?*!

Ojedingly vlastnicky vpisek: ,,Addalbert Klobassa, Kralowitz am 12. Au-
gust 827“* nalezi pravdépodobné kralovickému obchodnikovi Albertu Klobaso-
vi (zemiel 1860), synu Antona Klobasy, prvniho purkmistra Kralovic.?® Svazek
zaroven nese pozdejsi vlastnické razitko Josefa Streera.

15] Dostupné z: https://autority.nkp.cz/ [cit. 8. Cervna 2022].

16] Informace k jeho osobé obsahuje databaze Provenio. [online], dostupné z: https://provenio.
net/records/b202816d-297d-4736-8677-14¢746673c4d [cit. 8. Cervna 2022].

17] Signatura ZK PY 00001 001; na piedsadce.

18] Signatura ZK PY 00015_001; ptipis na §titku s tisténym textem uzity jako zalozka.

19] Signatura ZK PY 00024; na ptidesti.

20] Signatura ZK PY 00057; na ptidesti.

21] Signatura ZK PY 000105; na frontispice.

22] Napt. signatury ZK PY 00008, ZK PY 00017, ZK PY 00026 _003; nejcastéji na titulnim listu.
23] Signatura ZK PY 00020; na titulnim listu. Nezaménit s jinym fimskokatolickym duchovnim

u sv. Stépana v Litométicich.
24] Signatury ZK PY 00022, ZK PY 00023, ZK PY 00028 a ZK PY 00029 _001.
25] Signatury ZK PY 00026 _003; na zadnim pfidesti. Streerovo razitko na titulnim listu.

26] AlbertKlobasa (1800-1860)— Genealogy. Family Tree & Family History at Geni.com [online].
Copyright © 2022 Geni.com. Dostupné z: https://www.geni.com/people/Albert-Klobasa/
6000000002898770817 [cit. 8. ervna 2022].
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Dokladem mén¢ obvyklé akvizi¢ni ¢innosti mistni samospravy v 50. le-
tech 20. stoleti je vlastnicky vpisek: ,,Koupil MNVr. 1951 Vd. Jaros* u exemplate
znamého dila Topographie des Konigreichs Bohmen z roku 1785. Kniha nese
jeste starsi vpisek kurentem: ,,/n die Biicher Samlung des P. R. Dr. Auerswald**"
a podava tak svédectvi o mozna prvnim ¢i jednom z ptedchozich majitelti knihy.

Ze stejné dekady pochazi i dar od vnuka byvalého zaméstnance pan-
stvi z obdobi Metternichtl. Jde o velmi vetchy svazecek Umeéni lesni vydany
v Praze roku 1849 se vpiskem: ,,Z poziistalosti svého dédy Martina Simla, les-
niho hajného, ktery zemiel ve véku 93 let v Plasich vénoval Boh. Siml narozeny
29. 7. 1885 v Stradiné. Plasy, 11. 9. 1956“.*

Ojedinglé razitko ,Jarma Gabriel“* v jednom utlém, broZzovaném
cirkevnim tisku podava ndhodné svédectvi o muzi, ktery je mozna totozny
s zakem zminovanym ve Skolnim roce 1877/78 v kronice Narodni skoly ve
Zdanicich® v Jihomoravském kraji, jemuz byla v tomto roce vénovana skolou
pocetnice pro 4. tfidu. Nedofecené okolnosti, které zavaly knihu s Jarmovym
razitkem z jeho dospélého veku do soucasného knihovniho fondu Plasy patii
k pivabtim prace s provenien¢nimi znaky.

Cetnymi provenien¢nimi znaky je naopak doplnén poskozeny cirkevni
tisk*!"! z 2. poloviny 17. stoleti, dokladajici zvyk zbavovat knihy stop po pied-
chozich majitelich novymi vlastniky exemplare. Vpisek na ptidesti ,,nejmlad-
$iho* vlastnika ,, Librum hunc haereditavi post defunctum meum consobrinum
Josephum Staniek Anno 1729.° doklada, ze knihu zdédil pravdépodobné pii-
buzny Josefa Ignace Staiika v roce 1729. Na titulnim listu je pak vepsano Stai-
kovou rukou za jeho zivota: ,, Ex libri Jos. Ignat. Staniek J.U. Studiosi“, avSak
pravdépodobné tento Stanék vytizl ¢i spise vytrhl po ziskani knihy o néco vyse
na titulnim listu vlastnicky vpisek jeste starSiho majitele, jenz se tak obrazné
i doslova propadl do propadlisté dé&jin. Vzhledem k tomu, Ze svazku schazi
i cela hibetni ¢ast pergamenové vazby, je mozné, ze dalsi nechténé provenienc-
ni znaky byly pfitomny i zde. Dalsi vlastnické prvky svazku pridala az pamat-
kova péce ve 2. polovin¢ 20. stoleti.

Z hlediska historie a odkazu klasterni knihovny v Plasich jsou fakto-
této knihovny. Mezi né patfi zejména ty s osobnimi znaky vyznamnych opatt
cisterciackého klastera v Plasich. V Ciselné fadé je prvnim takovym svazkem
27] Signatura ZK PY 00032; oba vpisky na frontispice. Na prvni a posledni ¢islované strané
kulata razitka: ,,MNV v Plasich*.

28] Signatura ZK PY 00043; na reversu titulniho listu.

29] Signatura ZK PY 00047; na titulnim listu. VloZeny jsou jesté rukopisné nakupni seznamy
datované rokem 1915.

30] Digitalizovana kronika: Mésto Zdénice: Titulni stranka [online]. Copyright ©. Dostupné z: http:/
www.muzdanice.cz/assets/File.ashx?id_org=19496 & id_dokumenty=2115 [cit. 8. Cervna 2022].

31] Signatura ZK PY 00049. Dalsi vpisek je na zadnim piidesti.
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tisk Arcibiskupské tiskarny v Praze z roku 1699 Rituale seu agenda romano-pr-
agensis. Nese vlastnicky vpisek: ,,Liber Monastery B. M. V. in Plass Or. Cist.
Comparatus a Rmo ac Ampl. Dno. Domino Eugenio Abbate. Anno 17063
opata Evzena Jindficha Tyttla (1666—1738, opatem od roku 1699).%*! Tento
osviceny a obratny investor se zajmem o architekturu nechal slavnym archi-
tektem Janem Blazejem Santini-Aichlem vyprojektovat a zbudovat monumen-
talni stavby poutniho kostela Panny Marie v Marianské Tynici a novy barokni
konvent v Plasich s prostornym knihovnim salem. Vroceni vpisku 1706 spada
do obdobi tésné pred zahajenim spoluprace se Santinim-Aichlem kolem roku
1707. Vlastni zahajeni pfestavby klastera prislo na fadu v roce 1711. Dalsi Tytt-
v vpisek: ,, Recompingi curavit Rev|[erendissimus] D[ominus] Eugenius Tytt!
Plassii Abbas Visitator et Vicarius Generali. © v sob& uchovava na provenienc-
ni znaky bohaty tisk HOMILIARIVS ECKII CONTRA SECTAS ze 16. stoleti,
nové prevazany za Tyttlova obdobi.>¥

Dalsi svazek s viceCetnymi proveniencnimi znaky k rozklicovani re-
prezentuje teologické dilo Pierra de Besse z roku 1612.%1 Vpisek na pfednim
pridesti: ,,Hunc librum pro memoria R. P. Balthasar in Silesia profesorus, mihi
F. Adamo Falckner donavit. Anno 1650 24. Novembris* predstavuje dalsi dosud
neidentifikované osoby — patrné¢ knéze Adama Falcknera a slezského profese
Baltazara, od néhoz na pamatku prvné jmenovany knihu v listopadu roku 1650
obdrzel darem. Na titulnim listu je pak vpisek dokladajici pohyb knih mezi jed-
notlivymi klastery v prub&hu 17. stoleti. V tomto pfipad¢é mezi Teplou a Plasy.
Puvodni prirastkovy vpisek o zarazeni do katalogu v Teplé ,, Liber Monasterij
Teplensis catalogo inscriptus 1612 byl pozdé&ji upraven na. ,, Liber Monasterij
Plassenis catalogo inscriptus 1655 Na piedni desce kozené vazby se spona-
mi je slepotisk supralibros opata premonstratského klastera v Teplé Andrease
Ebersbacha (1554-1629, opatem od roku 1599)3! s figurou alegorie spravedl-
nosti, ruéné pripsanymi ¢ernymi inicidlami ,,AEAT (A[ndreas] E[bersbach]
A[bbas] T[eplensis])* a vrocenim: ,,/612*. Opat byl tedy nejstarSim a prvnim
je s Bessovym dilem spojen vazbou z doby tepelského opata, jiz dalsi proveni-
enéni znaky neobsahuje. Podobnym ptipadem zajimavych vicecetnych prove-
nienci je bohemikum Berla Kralowska Jezu Krysta, vydané v r. 1709 na Starém

32] Signatura ZK PY 00050; na titulnim listu.

33] Informace ke zpusobu, typum a zastoupeni provenien¢nich zdznami opata Tyttla v knizni
produkci obsahuje databaze Provenio: [online]. Dostupné z: https:/provenio.net/records/8efafa45-
5b2f-4bfc-9ef9-c4fb878552¢d [cit. 8. Cervna 2022].

34] Signatura ZK PY 00168; na titulnim listu vpisek dole.
35] Signatura ZK PY 00061.

36] Informace ke zptisobu, typlim a zastoupeni provenienc¢nich zdznami opata Ebersbacha
v knizni produkei, véetné ukazek supralibros obsahuje databaze Provenio: [online]. Dostupné z:
https://provenio.net/records/a71d28eb-9b92-4a2c-8bla-22bd43f0a705 [cit. 8. Cervna 2022].
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Mésté Prazském.*” Titulni list nese starsi zapis perem knéze Urbana o ziskani
knihy pro klaster: ,,F. Urbanus comparavit Monasterio Plassensi®. Mnohem
mladsiho data, mozna az z 19. stoleti, jsou pak pfipisy tuzkou. ,,Kliment Plass*
a barevnou tuzkou: ,,Rattias®.

Nekteré svazky fondu jsou spojeny s osobou profese Josefa Malce pti-
sobiciho v 18. stoleti v Plasich. Zanechal rozmachlé vpisky: ,,Mnrij Plass Jose-
ph Malecz prof. Plass. BMV*3 s opakujicim se vénovanim ve ¢tyfsvazkovém
dile3”! a také v dal§im dile*”! z roku 1709, vydaném v Antverpach, které pro
klasterni knihovnu ziskal: ,,Pro Monasterio Plass procuravit Josephij Malecz
ord. Cisterc. Plass profes. In Superioris Lusatia ad Monialius(?) Ejusdem ord.
Praepositus. Na tomto druhém piikladu Malcova vpisku, ktery dokumentuje
obrazova priloha ¢lanku, je také viditelny casto zcela neesteticky a neadekvatni
zpusob vlastnickych vpiskd a piipist zakomponovanych necitelné piimo do
sazby titulu. Dalsi, podobné¢ komponované Malcovy vpisky, jsou i v dalsich
dochovanych svazcich.*!

Autorsky ¢inného vlastnika knih v plaském fondu zastupuji dva svaz-
ky z majetku kralovického farare Aemiliana Petrasche (*1736), ktery je autorem
fady cirkevnich pojednani. Vpisky: ,,Ex libris Patris Aemiliani Petrasch Plass“**
a .Ex libris fratris Aemiliani Petrasch Plassensis“.*! Zaroven vSak jde o aktéra
zavazného spiknuti s cilem odstranit jednoho z opatil, které zmifuji nize.

Ojedinélou vlastnickou stopu po sobé zanechal dalsi cirkevni profes
pusobici v Plasich, autor vpisku ,,F. Leonis Professi Plassii*.*!

Na chronologicky posledniho opata cisterciackého klastera v Plasich
Celestina Wernera (1735-1813, opatem 1779-1785),*! pokousejiciho se pozdgji
neuspésné o obnovu klastera, odkazuje vpisek v cirkevnim tisku vydaném v roce
1756 v Praze:*,Pro usu Fr. Caelestini Werner prof. Plass*, doplnény pozdéji
vpiskem jinou rukou s datem zvoleni za opata a datem a mistem jeho umrti:
,electi in Abbatem 1779 18. Octobr. Qui obiit 24. Nov. 1813 Nebrzezina...” a in-
formaci, ze kniha se pak dostala do plaské farni knihovny: ,, ... datus ad Bib-
liothecam parochialem Plassii. . Werner se stal v roce 1781 cilem odhalené¢ho

37] Signatura ZK PY 00169.

38] Signatura ZK PY 00064; na titulnim listu.

39] Signatura ZK PY 00134 _001 az 004; na titulnim listu.

40] Signatura ZK PY 00107; na titulnim listu.

41] Napt. signatury ZK PY 00134 001 a 002; na titulnim listu.
42] Signatura ZK PY 00065; na titulnim listu.

43] Signatura ZK PY 00114; na titulnim listu.

44] Signatura ZK PY 00066; na titulnim listu.

45] Informace ke zptisobu, typtim a zastoupeni provenien¢nich ziznamu opata Wernera v kniz-
ni produkci obsahuje databaze Provenio: [online]. Dostupné z: https:/provenio.net/records/
81837739-86bc-40fb-a439-74ccff0f 191 [cit. 8. Cervna 2022].

46] Signatura ZK PY 00067; na titulnim listu.
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spiknuti dvou duchovnich, kteii se ho pokusili otravit. Jejich motivy byly ryze
osobniho razu. Jednim ze spiklencii byl vy$e zminovany Aemilian Petrasch.*”
Knihy s provenien¢nimi znaky potencialniho vraha a potencialni obéti jsou
dnes ve fondu sefazeny v tésné blizkosti, coz bézny uzivatel katalogu piejde
bez povsimnuti, v piipad¢ znalosti historickych souvislosti v§ak jde o znepo-
kojujici moment.

Na provenienéni znaky jsou bohaté znamé d&jiny Rima od starovékého
fimského historika Dia Cassia ve vydani z konce 16. stoleti ve Frankfurtu nad
Mohanem.*] Plasky exemplat je v zachovalé koZzené vazbé s bohatou vyzdo-
bou. Na prednich deskach jsou slepotiskem provedené inicialy: ,,/MVF [=Jan
Mazanec von Frymburk]*, vro€eni: ,,1593* a ve stiedu erb s heslem a v bordu-
rach medailony. Na zadnich deskéach je erb Mazancovy manzelky Amalie ze
Salhauzenu v bordurach s medailony.*’! Vpisky na titulnim listu: ,,Monasterij
R. P. Mart. T. [...] patr. [onum] suum F. J. Donath 1680. .

Dalsim ojedinélym provenien¢nim znakem v plaském fondu je vpisek
vrbenského dékana: ,,von Nordheim Personal Decanus Wrbnae* v knize z roku
1773.59

Podobné ojedinélymi proveniencemi jsou vpisek studenta KaSpara Za-
labského: ,,Ex libris Caspari Zalabsky Philosophia studiosi Anno 1673 na ti-
tulnim listu Zivotopisu Frantiska Borgii vydaného roku 1671 v Praze® a v dile
z 1. 16647 vpisek ¢lena cisterciackého tadu v Plasich Jindficha Ferdinanda:
Mnrij Plass Comparavit F. Henricus Ferdinand. Prof- Plassensis. Anno 1691°.
Ferdinand je autorem spisu DIVUS IVO GLORIOSUS JURISTARUM DUX,
BONUS CHRISTIANUS z roku 1695, ktery jeho pfislusnost k cisterciakiim
v Plasich potvrzuje.

Méstsky zakonik z roku 181234 je na titulnim listu opatien kulatym ra-
zitkem rakovnického vikariatu: ,,EX BIBLIOTHECA VICARIATUS RAKONI-
CENSIS PLASSII ana predni ptedsadce vpiskem: ,,Ex libris loannis Nahlovsky*.

Zajimavouproveniencijevpisek:,,ComparavitF. Fridericus Chobodides
Plassii professus p. t. in Kralowicz Parochus secundus (?)... in Kralowicz 1696

47] Informace ke spiknuti jsou uvadény ve Wernerové hesle na Wikipedii. Celestin Werner —
Wikipedie. [online]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Celestin_Werner [cit. 8. Cervna 2022].

48] Signatura ZK PY 00068.

49] B. LIFK A, Exlibris a supralibros, s. 91-92.

50] Signatura ZK PY 00073; na frontispice.

51] Signatura ZK PY 00076. Exemplaf obsahuje dalsi vpisky neprovenien¢niho charakteru.
52] Signatura ZK PY 00079; na titulnim listu.

53] Dilo je dostupné on-line: Digitalni knihovna Kramerius [online]. Dostupné z: https:/
kramerius.lib.cas.cz/view/uuid:3c1a6934-c0c4-4b29-80b6-6b7f7aal 049¢?page=uuid:bl69aae5-
£536-4108-b150-58c1d943c79¢ [cit. 8. Cervna 2022].

54] Signatura ZK PY 00080.
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v cirkevnim tisku z roku 1686, potizeny kralovickym farafem a proboStem
v Marianské Tynici Bedfichem Chobodidesem. Na titulnim listu je spole¢né
s ptipisem jinou rukou: ,,Monasterij B. M. V. in Plass*.

Mezi dal$i dulezité proveniencni znaky, dokladajici pfislusnost svazku
do fondu ptivodni klasterni knihovny, jsou vlepena tisténa exlibris. Exemplar he-
raldického exlibris s inicialami ,,C [Celestin] W [Werner] A [Abass] P [Plassen-
sis] P [Praepositus] L [Lipensis]“>* je dalsi pfipominkou posledniho plaského
opata, jiz zminovaného Celestina Wernera. Vlepeno je na prednim piidesti bohe-
mika z roku 1780,7 coz znamena, Ze jde o ptirastek klasterni knihovny z posled-
niho obdobi pred jeho zrusenim. Na titulnim listu je pozdé&jsi razitko knihovny
Josefa Streera, zminovaného na zacatku ¢lanku. Totozné Wernerovo ex-libris je
k nalezeni vlepené i ve svazcich, které z Plas doputovaly do klastera v Oseku.>®!

Predchiidcem Wernera v Gfadu byl dalsi vyznamny opat plaského klas-
tera Fortunat Hartmann (1714—1779, opatem od roku 1755). Jeho cirkevni erb —
ctvreeny Stit s motivy Sesticipé hvézdy, rize, lilie, se sttedovym Stitkem s kot-
vou a mitrou s opatskymi berlami v klenotu — je v podobé zlacenych supralib-
ros s inciadlami ,,F' [Fortunat] H [Hartman] A [Abass] P [Plassensis]* nahote
a,,P [Praepositus] L [Lipensis] V [Vicarius] V G [Vicarius Generalis]“dole,
ptitomen na vice dochovanych svazcich.® Toto shodné Hartmannovo supra-
libros vedlo také k presné identifikaci autenticity u tfi akvizic starych tiska
v letech 2010, 2012 a 2017.% Ve v8ech ptipadech se povedlo z nahodnych na-
bidek antikvarni sité¢ zakoupit svazky, které prokazatelné patfily do rozmetané
klasterni knihovny, a vratit je po vice nez dvou stoletich do knihovniho salu
konventu. V ptipadé zakoupeného tisku z roku 17594 je krom¢ Hartmannova
supralibros na obou deskach pfitomny i provenien¢né zajimavy vpisek z 19. sto-
leti od piaristického padagoga a rektora Josefa Enzmanna®!: ,, Nicephorus Enz-
mann inscripsit 1822 Bibliothecae Beneschoviensi. * dokladajici osudy svazku
po smrti Hartmanna a zaniku plaské klasterni knihovny v knihovné piaristické
koleje v Benesové u Prahy. Hartmannova supralibros nesou i svazky zavaté po
roce 1785 do klasterni knihovny v Oseku. %

55] Signatura ZK PY 0008]1.

56] B. Lifka Exlibris a supralibros, s. 150-151.

57] Signatura ZK PY 00086.

58] J. MICHLOVA, Knizni fond, s. 130, sign. AA 3/6.

59] Fortunat Hartmann, opat plasky, probost lipsky, generalni vizitator a vikaf. Supralibros
uvadi B. Lifka Ex/ibris a supralibros, s. 150

60] Signatura ZK PY 00102.

61] Signatury ZK PY 00194, ZK PY 00195, ZK PY 00389. Ukazka supralibros je reprodukovana
v obrazové pfiloze ¢lanku.

62] Signatura ZK PY 00194; na titulnim listu.

63] K osob¢é Josefa Enzmanna (1751-1834) [online]. Dostupné z http://biography.hiu.cas.cz/
Personal/index.php/ENZMANN Josef 8. 4. 1751-9. 2. 1834 [cit. 8. Cervna 2022].

64]J. MICHLOVA, Knizni fond, s. 130; signatury klasterni knihovny v Oseku: Uu 3/1-23, Uu 4/1-28.
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K osobé¢ plaského prevora Desideria Studenského se vaze dalsi ojedi-
n¢la provenience v cirkevnim dile z roku 1778, vytisténém v Praze. Ve vpisku:
., Hunc librum ad religiosum spiritus profectum ducentem dono accepi a Re-
verendissimo Domino Domino Caelestino Werner Abbate Plassii Patre Aman-
tissimo frater Desiderius Studensky (p. t.) Prior... Plassii Anno Domini 1784
die 10. Martii. “.%’ obdarovany Studensky vdééné zaznamenal knizni dar opata
Wernera z biezna roku 1784.

Mezi svazky zatazené do soucasné podoby plaského knihovniho
fondu z knizni sbirky Josefa Streera Ize dle vzniku zafadit komparacni dilo
srovnavajici katolickou a protestantskou symboliku, vydané aZz v roce 1838,
tedy pil stoleti po zruseni klastera. Streer do knihy otiskl razitko: ,,Streer Plass
Streer' a pravdépodobné i vepsal na ptednim ptidesti vpisek: ,,Z kneh J. S(tree-
ra?) 15/9 1848, ptijmeni vSak bylo pozdéji necitelné preskrtnuto a jinou rukou
pfipsano snad ,,Brunner, coz by musel byt dalsi vlastnik knihy po Streerovi.

Vyznacnou provenienci jsou vlastnické vpisky Cornelia Stephana
(1742-1829)%7, udavaného zdroji®® jako ,,posledniho ¢lena plaského klastera®,
¢imz je mysleno, ze zemiel jako posledni z byvalych plaskych feholnika vice
nez Ctyficet let po zruSeni klastera. Byvaly mnich, autor rukopisnych paméti,
zanechal své vpisky v sebranych spisech némeckého basnika a osvicenského
filozofa Christiana Fiirchtegotta Gellerta z roku 1765%! dikladné na vice mis-
tech. Na zadnim pridesti je vpisek o ziskani knihy Stephanem jesté pred smrti
autora, s piipominkou autorova pisobeni na univerzité v Lipsku a také informa-
ci o jejim zalozeni v roce 1409 kurfiftem Fridrichem Svarlivym: ,, Comparavit
P. Cornelius Stephan S. [acri] O. [rdinis] C. [isterciensis] P. [rofessus] P. [la-
ssensis] adhuc ante mortem hujus clarissimi Authoris & Doctoris Univ. Lipsi-
ensis a A[nnjo 1769. NB a universitas fundata est 1409 4. 10 b [Decembris] ab
Electore Friderico Bellicoso®, na titulnim listu vpisek: ,,Cornelii Stephan*, na
prednim ptidesti vpisek: ,, Comparavit Dr. Cornelius Stephan S.O.Cist.P. P.*.
Stephan je v nasledujicim stoleti zmitiovan v jiném dile™ jiz pamétnim vpiskem
ze srpna roku 1819 farafe ¢i kaplana Jakuba Langa o zafazeni knihy do plaské
farni knihovny: ,, Liber hic post coronationem oblatus Cornelio Stephan olim
Ordinem (!) Cisterciensem (!) professo Plassii datus est bibliothecae parochiali
Plassensi sub V. D. Jacobo Lang Curato 15. Augusti 1819 solemniter installato.”

65] Signatura ZK PY 00103; na ptedni predsadce.
66] Signatura ZK PY 00089.

67] Ve vpisku ve svazku signatura ZK PY 00148 (piepis viz poznamka ¢&. 69) Stephan shrnuje
svou fadovou i odbornou kariéru (sliby slozil 1. 11. 1762, vysvécen na knéze byl 25. 5. 1768
pozdé&jsim kralovéhradeckym biskupem Janem Ondfejem Kayserem, primici mél 25. 9. 1768).

68] Antonin PODLAHA, Soupis pamdtek historickych a uméleckych v kralovstvi Ceském od
pravéku do pocatku XIX. stoleti. XXXVII. Politicky okres Kralovicky, Praha 1912.

69] Signatura ZK PY 00109.
70] Signatura ZK PY 00125; na titulnim listu.
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Vpisky se zajimavymi skuteCnostmi tykajici se Stephana jsou k nalezeni
i v dalsich dochovanych svazcich.”"Je také zminovan ¢lankem Jany Michlové.
Do fondu cisterciacké klasterni knihovny v Oseku zaval osud minimalné dalsi
dva svazky se Stephanovymi vpisky.”

Opét anonymnimi zastavaji dalsi ¢lenové klastera zijici zde pravdé-
podobné v obdobi opata Hartmanna a podepsani na predni piedsadce a titul-
nim listu teologického traktatu z roku 1755:™,, Pro Usu P. Gerardi Plassensi“
a,, P Amandi*“. V ptipad¢ prvniho jmenovaného jde mozna o totoznou osobu,
autora zapisu: ,,Comparata a F. Gerardo Budetio S. O. D. C. C. P. “™ o pofizeni
titulu Vita D. N. Jesu Christi z roku 1729. Stejn¢ tak neznamym zlstava knéz
Bartoloméj Lumi, jenz po sobé zanechal v ramci dochovaného fondu ojedinélé:
Ex libris P. Bartholomei Lumi PP v tisku z roku 1649.7 Pokud by vpisek
byl piiblizné shodny s datem vydani tisku, §lo by o soucasnika starsi generace
plaskych opatti Jakuba Vrchoty z Rosenwertu ¢i Krystofa Tenglera.

Dalsim ze svazkt ziskanych Josefem Streerem a soucasné ukazkou
vicecetnych provenienci jsou Davidovy zalmy v némcin€ s portrétem hrabéte
Frantiska Antonina Sporka na frontispice, vydané v Praze v roce 1713.7% Je-
den z piedchozich majiteld exemplafe zanechal na pifednim ptidesti svij vpi-
sek: ,,P. Joes Klauswitzer Ao. 1790%, tedy v dobé¢, kdy Streerovi byly dva roky.
Klauswitzer pteskrtl jesté starsi vpisek: ,,... Senger Ao 1768 s vyteckovanou
inicidlou ,,J*. Streer doplnil pozd¢ji své kulaté razitko na titulni list.

Mezi dalsi blize neznamé ¢leny plaského klastera lze zaradit autory tii
vpiskll o ziskani knih pro plasky klaster: ,, Comparavit F. Urbanus Professus
Plassii*,”” vpisek ,,Comparavit Andreas Dittrich prof. Plassij“, doplnény na

71] Napt. signatury ZK PY 00128; na s. 33 vpisek: ,,Pro usu P. Cornelii Stephan Plassii pro-

fessi... 1762 1a Novemb.”. ZK PY 00129; na piednim piidesti vpisek: ,,Hoc Missale defunctorum
ab Eximio Rectore Bernardo Resch S. Coronae Professo procuratum et permissum e speciali
affectu secundo et ultimo successori suo Cornelio Stephan a quo destinatum est inclyto Osse-
co.” na titulnim listu vpisek: ,,: Post mortem Cornelii Stephan nacher Closter Ossegg.”, ZK PY
00148; na predni piedsadce (kniha je bez vazby) vpisek: ,,Obtulit pro memoria Bibliothecae
parochiali Plassensi Cornelius Stephan olim [...] S. Ord. Cisterciensem professus anno 1762 Ima
Nov. Anno 1768 25. Maii ordinatus sacerdos ab Reverendissimo Illustrissimo Domino Joanne
Andrea Kayser postea Episcopo Reginae Hradecii. Primitians 1768 25. Septemb. Tum per 14
annos [...] Theolog. Professor in Univ. quid eandem facult. Examinator [...] et anno 1785 in Univ.
professor [...] supplens [...] Rector Collegii S. Bernardi.“. ZK PY 00189; na titulnim listu vpisek:
... P. Cornelii Stephan P. [rofessi] P. [lassensis] .

72]J. MICHLOVA, Knizni fond, s. 130~131. Signatury osecké klasterni knihovny: AA 7/14, X1 6/2.
73] Signatura ZK PY 00110.

74] Signatura ZK PY 00184; na titulnim listu.

75] Signatura ZK PY 00171.

76] Signatura ZK PY 00112.

77] Signatura ZK PY 00113; na titulnim listu.
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titulnim listu jeste jinou rukou: ,,Monsij Plassensis“™ a vpisek: ,,Compar. 1735
P. Andreas Ditsch(?) Plassij prof. <™

Bratfi cisterciaci z muzského klastera ve Vyss§im Brodé v plaské klas-
terni knihovné také zanechali stopu. Vpisek: ,,... P Hermanni Kurtz*“3" nalezi
opatu vySebrodského klastera Hermannu Kurzovi (1723-1795, opatem od roku
1767), ktery je zaroven i autorem pojednéani o papezi Rehotovi IX. AMUSSIS
CANONICA GREGORII IX z roku 1762, v jehoz exemplafi se vpisek nachazi.
Defendentem, ¢i-li obhajcem dila, byl plasky opat Celestin Werner.

Dilo ze 2. poloviny 16. stoleti od britského profesora teologie v Cam-
bridge George Bullocka®!! je opatfeno honosnou vazbou a mnozstvim proveni-
enénich znakt. Na piednich deskach zdobenych slepotiskovou bordurou s rost-
linnymi motivy je zlacena datace: ,,ANNO.I. 7. 18.“. Na titulnim listu jsou
vpisky: ,,Liber Mon[ans]rij Plassensi* a ,,Comparatus a P. Casparo Professo
Plasensi Catalogo inscriptus sub litera C 9. a jinou rukou: ,, Recompingi cu-
ravit Rever [endissimus] D [omi]nus Eugenius Tyttl Plassii Abbas, Visitator et
Vicarius.*“ odkazujici na osobu opata Tyttla. Na foliu 1024 je pak vpisek: ,,Ex
libris Martini Gallasi“. Vzhledem ke schazejici titulatufe vSak patrné nejde
o odkaz na $lechtické rody Martinicti a Gallast.

Vpisek: ,,... Zebnickij* odkazuje na ves Zebnice nedaleko Plas, ktera
od roku 1530 az po zruseni klastera patfila k jeho statkim.®?. Dva exemplate
cisterciackého misalu vydaného v roce 16825 nesou na vazb¢ dvé varianty
heraldického supralibros opata Evzena Tyttla. Jedno s inicidlami ,.F' [Frater] E
[Eugen] A [Abass] P [Plassensis]* s vro¢enim: ,,ANNO M:DCCXII*, doplnéné
vpiskem na titulnim listu s nabidkou z roku 1714 tohoto exemplaie Tyttlovi:
,,Obtulit pro Teinicio Reverendissimu D. D. Eugenius Tittl Abbas Plass. et Bo-
emo-Lippa ad S. Mariam Magdalenam Praepositus A. 1714°. Druhé suprali-
bros s inicidlami: ,,E [Eugen] T [Tyttl] A [Abass] P [Plassensis]* je nahote
a se zkratkou cirkevnich titula: ,,P L V'V G “*1 dole a bez vroCeni. Tyttlova
supralibros se vyskytuji jesté na nékolika svazcich.®! V prvnim dile dvousvaz-
kového cirkevniho polyanthea vydaného tfi roky po zvoleni Tyttla opatem
se krom¢ supralibros dale vyskytuje tisténé heraldické exlibris s textem:

78] Signatura ZK PY 00115; na frontispice a titulnim listu.
79] Signatura ZK PY 00122; na titulnim listu.

80] Signatura ZK PY 00118 _002.

81] Signatura ZK PY 00123.

82] A. PODLAHA, Soupis pamatek, s. 259-264.

83] Signatura ZK PY 00127.

84] Signatura ZK PY 00128.

85] Signatury ZK PY 00172 001 a ZK PY 00172 002 nesou variantu ,,FEAP* s dataci 1712
na prednich i zadnich deskach. Asi nejzachovalejsi ukazkou Tyttlova supralibros je varianta
»ETAP* s dataci ,,ANNO. M D CC XXX.“, vkomponovana do ornamentalni bordury na obou
deskach svazku, signatura ZK PY 00133. Reprodukovano v obrazové pfiloze ¢lanku.
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»PRO BIBLIOTHECA MONASTERII ORD. CISTERCIENSIS COMPARA-
VIT. EVGENIUS TYTTL S. O. C. ABBAS. DE PLASS. S. M. M. AD LIPPAM
PRAEP. WELL. ET S. CORO. PATTER T.M.M.“* Shodna druha varianta
Tyttlova supralibros a toto ti§téné exlibris se vyskytuji také na mnozstvi svazk,
které skoncily svoji pout’ v knihovné v Oseku.®”

Zajimavé provenien¢ni znaky nese dalsi z nejstarSich dochovanych
svazkl puvodni klasterni knihovny. Zaroven dokumentuje spletitost zptisobt,
jakym se knihy ve fondu ocitaly. Historickou hodnotu skvéle dochovaného tisku
cirkevnich dgjin ze sklonku 16. stoleti s dobovou vazbou®! jesté znaéné navy-
Suji vzacné proveniencni znaky. Supralibros tvofené inicidlami: ,,M [Magister]
M [Marcus]B [Bydzovinus] A [a] F [Florentino]“* a vroGenim ,,1591* sd€luji,
ze kniha byla ptivodné majetkem ¢eského humanistického ucence a kronikare
Marka Bydzovského z Florentina (1540-1612).%! Knihu vlastnil béhem svého
pusobeni na Univerzité¢ Karloveé. Na titulnim listu je nasledujicim majitelem
proskrtany Bydzovského vpisek: ,,Me Beat: Alma Fides Sum M. Marek Byd-
zovini a Florentino.” a je sem vepsano: ,,Ex bibliotheca Patrum Minimorum
Pragensium.”, coz prozrazuje, ze svazek se na Cas ocitl v knihovné prazskych
paulani, tedy fadu Nejmensich bratii sv. Frantiska z Pauly.

Dalsim svazkem s jesté vzacnéjsi provenienci z hlediska spoleéenské-
ho postaveni jeho pivodniho vlastnika je misal se siln€ji poskozenou vazbou
a bez titulniho listu.”" Zpusob poSkozeni predsadek a vyhiezavajici dievéné
desky davaji tusit dobovy restauratorsky zasah, ktery mél za Gcel zachranit pu-
vodni potah se slepotiskovym dekorem (nikoliv tedy supralibros), natazenim
na nové dievéné desky. Na silné poskozené predni predsadce je vpisek: ,,Sum
ex libris Ulrici Desideri Pruskowskij emptus Pragae pro 9 taleris Anno Domini
1. 5. 93. Die prima Novembris*, sdélujici, ze knihu v listopadu roku 1593 za
devét tolart ziskal Oldfich Desiderius Pruskovsky z Pruskova (1570-1618).
V 18. stoleti vymieli Pruskovsti z Pruskova dosahli ve sluzbach Habsburka
v 16. stoleti zna¢ného vlivu a panského stavu. Autor vpisku zastaval mezi
lety 1606-1612 druhou nejvyssi funkci u dvora — ufad nejvyssiho cisafského
komornika za vlady cisate Rudolfa II. i jeho bratra, cisaie Matyase. Pozdéji

86] Signatura ZK PY 00172_001; na frontispice. Exlibris zminuje B. Lifka, Ex/ibris a supralibros, s. 150
87] J. MICHLOVA, Knizni fond, s. 130, signatury osecké klasterni knihovny: XII 9/37, XII 9/38.
88] Signatura ZK PY 00135. Supralibros je reprodukovano v obrazové piiloze ¢lanku.

89] Supralibros identifikuje Marta VACULINOVA, Inicidly humanistii a majitelii knih raného
novovéku, pracovni soupis, [online]. Dostupné z: https:/www.ics.cas.cz/upload/ _files/Initials.
pdf [cit. 8. Cervna 2022] a téz B. LIFKA, Exlibris a supralibros, s. 73.

90] Informace ke zptisobu, typiim a zastoupeni provenien¢nich zaznamu opata Bydzovského z Floren-
tina v knizni produkci obsahuje databaze Provenio, [online]. Dostupné z: https:/provenio.net/record-
s/5del5£28-7193-4e27-9ed3-fe3b6e198335 [cit. 8. Cervna 2022]. Jako ukazky proveniencnich znakt
jsou v databazi vyuzity zabéry na ¢lankem popisovany svazek z fondu historické knihovny Plasy.

91] Signatura ZK PY 00181.
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psobil jako diplomat ve Spanélsku a patiil k mecenastim védy a uméni.*
Misal si podle datace potidil ve véku 23 let. Pod timto vzacnym vpiskem se
nachazi razitko: ,,Sigil... ecclesia Plassensis, B. V. M. in...”, dokumentujici
pozdé¢jsi pfinalezitost k liturgické vybavé kostela Nanebevzeti Panny Marie
v Plasich. Poslednim provenien¢nim znakem tohoto dila je vlozena karticka
s rukopisem: ,,Stary missal ze 16. stol. majitelem farni urad v Plasech R. 318%,
vznikla zcela urcité pied majetkovym prevzetim pamatkovou péci.

Dalsi z vyznamnych plaskych opattl, dosud nezminovany Ondiej Tro-
jer (1648-1699, opatem od roku 1681), Tyttliv predchtidce s mnohymi za-
sluhami o rozkvét klastera, také prirozen¢ zanechal své otisky v knihovnich
svazcich. Za jeho opatského obdobi byla zahdjena barokni prestavba klastera,
zahrnujici nové stavby prelatury a sypky, doslo ke zvelebeni kostela v Marian-
ské Tynici a k zaloZeni vsi Ondiejov a Trojany, které¢ dodnes nesou jeho jména.
Vpisky ve vztahu k Trojerovi jsou zastoupeny cetné, napt.: ,,Monasterij B. M.
V. in Plass Cisterciens Ordinis a Rmo Dno Andrea Trojer Abbate compara-
ta“**! v kombinaci s Trojerovym supralibros na deskach: ,, F [Frater] A [An-
dreas] A [Abass] P [Plassensis]*.°*" Jde o nejcastéji zastoupené opatské supra-
libros v dochované ¢asti klasterni knihovny. Dosud nezkoumanym prvkem
jsou fragmenty gotickou minuskulou popsan¢ho pergamenu, uzité v pascich
spon nékterych z Trojerovych vazeb. Trojera se tyka také ¢astecné poskozeny
vpisek: ,,Anno 1699 18 January a Rdismo Dno Dno Andrea Trojer et Vicario
G [ene]r [a]li Ecclesiae Tain [...] F. Edmundi p. t. Praeposit [...].“%), docho-
vany na svazku zbaveném desek.

Z nevelké mnoziny tiskd 16. stoleti zachovalych v plaské knihovné
je provenien¢né zajimavy v Basileji vydany spis z roku 1587 v dobové vaz-
bé s dosud neidentifikovanym slepotiskovym supralibros: ,,/" L Z L s dataci:
,»1592 a erbem. Vpisek na titulnim listu: ,,De Conventu Minimorum S [ancti-
ssifmi Salvator [is] Veteris Pragae* odkazuje na prazskou svatyni jiz zminova-
nych Nejmensich bratii sv. Frantiska z Pauly, kostel Nejsvétéjsiho Salvatora na
Starém M¢sté prazském.

92] Informace ke zptsobu, typim a zastoupeni provenien¢nich zaznamt Oldficha Desideria
Pruskovského z Pruskova v knizni produkci obsahuje databaze Provenio, odtud jsou Cerpany
i zivotopisné Gidaje. [online]. Dostupné z: https:/provenio.net/records/e262¢2d0-b7ec-464 b-9le-
7-delee305a677 [cit. 8. Cervna 2022]. K jeho osob& mnoh¢ zminky napf. Vaclav BUZEK — Pavel
MAREK, Nemoci, smrt a pohiby Rudolfa II., Cesky ¢asopis historicky 111, €. 1, 2013, s. 1-30.
93] Signatura ZK PY 00149; vpisek na titulnim listu, supralibros pouze na prednich deskach.
94] Trojerovo supralibros v kombinaci s jeho vpiskem na titulnich listech se dale vyskytuje na
prednich vazbach dalSich svazku, signatury: ZK PY 00150, ZK PY 00151, ZK PY 00152 001,
ZK PY 00152_002, ZK PY 00153, ZK PY 00154, ZK PY 00155, ZK PY 00156, ZK PY 00157.

95] Signatura ZK PY 00186; na titulnim listu.
96] Signatura ZK PY 00183.
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Dalsim z ojedinélych proveniencnich znakd je vpisek o pofizeni
exemplaie sebranych spisi Jana Zlatoustého z roku 1698°7 knézem Engelber-
tem Krausem: ,,Comparavit pro suo et Monrij Plassensis usu... F. Engelbertus
Kraus p. t. P. M. [ariae] Vallis... 1701 . Zajimavym zjiSténim pfi reSersi autora
vpisku je existence tisku z roku 1685 ve fondu Strahovské knihovny,*® ziska-
ného totoznym Krausem ptivodné pro plasky klaster, se vpiskem: ,,Comparavit
pro usu suo et Monasterii Plasiensis P. Engelbertus Kraus p. t. Prior”. Jde
tedy prokazatelné o dalsi dosud existujici svazek z rozmetané plaské klasterni
knihovny. Katalogizacni listek uvadi nasledné osudy svazku: ,, Kniha se posléze
dostala do knihovny arcibiskupského semindare v Praze. Z tohoto fondu byla
zcizena, objevena v Polsku a v roce 2012 vrdcena do Strahovské knihovny™.*
Na tomto piibehu lze vystavét trajektorii, jakou tato kniha v minulosti opsala.
Kraustv datovany vpisek v dile v majetku pamatkové péce v kombinaci s da-
taci dila u nedatovaného vpisku ve strahovském exemplafi zase prinasi ales-
pon Castecné zivotopisné tidaje ke Krausoveé osobé. Mezi dalsi zajimava zjis-
téni patfi existence provenien¢niho vpisku: ,,Procuravit P. Tranquillus Janda
prof. Plassij...“ v Déjindch Starého zdakona z roku 1751.'% Patii Tranquillovi
Jandovi, cisterciackému knézi, hudebniku a skladateli, piisobicimu kolem roku
1740 v Plasich. Mezi lety 1750~1777 byl kaplanem v Ti$nové na Moravé. Slo
o vynikajiciho varhanika a zaka dalsi velmi znamé osoby spjaté s plaskym klas-
terem, Mauritia Vogta.'""! Sam Janda zkomponoval mnoho fug, preludii, msi
a dal$ich cirkevnich skladeb, které vSak ziistaly pouze v rukopisu. '

97] Signatura ZK PY 00158 001; na titulnim listu.

98] SACRORUM. Sacrorum bibliorum Vulgatae editionis Concordantiae Hugonis Cardinalis
Ordinis Praedicatorum ad recognitionem jussu Sixti V. Pont. Max. Bibliis adhibitam. Moguntiae,
Sumptibus Johannis Martini Schonwetteri, 1685. Signatura Strahovské knihovny: BI 1 33.

99] [Online]. Dostupné z: http://knihovna.strahovskyklaster.cz/ger/l.dl1?clI~P=261431 [cit.
8. Cervna 2022].

100] ZK PY 00178; na frontispice.

101] Johann Georg Vogt (1669-1730) vstoupil roku 1692 do cisterciackého fadu v Plasich, ptijal
klasterni jméno Mauricius a roku 1698 byl vysvécen na knéze. Vénoval se zemépisu, vlastivéde
a hudbé. Znama, peclivé zpracovana Vogtova mapa Cech z roku 1712 je jednim z piliia Seské
historické kartografie. Informace pievzaty z Vogtova hesla v on-line projektu Encyklopedie
knihy. [online]. Dostupné z: https://www.encyklopedieknihy.cz/index.php/Johann_Georg_Vogt
[cit. 8. ¢ervna 2022]. Napiiklad Vogtovo hudebné teoretické pojednani piepsané z autorského
autografu Norbertem Seeligrem bylo k tomu tGcelu zprostiedkovano pravé Tranquillem Jandou.
Jde o: Mauritius VOGT, Vertumnus vanitatis musice in XXXI fugis delussus, quem ex harmonico
R. P. Mauritii Vogt autographo communicante R. P. Tranquillo Janda sibi descripsit Norbertus
Seeliger S. O. C. Plasii professus, S. 1. : s. n., 1740. Knihovna Kralovské kanonie premonstrati,
signatura DA 11 20. Katalogiza¢ni zdznam: [online]. Dostupné z: https:/tritius.strahovskyklaster.
cz/search/by-authority/1175613 [cit. 8. Cervna 2022].

102] Jandovy zivotopisné udaje byly prevzaty z lexikonu Constantin von WURZBACH,
Biographisches Lexikon des Kaiserthums QOesterreich 10, Wien 1863. s 65 a dale: Janda,

Tranquillus — Wikisource. [online], [cit. dne 8. 6. 2022]. Dostupné z: https://de.wikisource.org/
wiki/BLK%C3%96:Janda, Tranquillus.
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Jako posledni ojedinély, dosud anonymni provenien¢ni vpisek ve
svazcich z obdobi klasterni knihovny uvadim pftipis: ,,Pris Michaelis Mau-
ritius“'%! v dile z roku 1740, mozna souvisejici s vy$e jmenovanym, tehdy jiz
zemfelym Vogtem

Z pozd¢jsiho obdobi, po zruseni klastera, nese misal z roku 1865 vpi-
sek jednoho z plaskych duchovnich 19. stoleti,'* knéze Jana Sedivce: ,,Hoc
Missale comparatum est meis sumptibus et quidem viginti et duobus florenis
anno Domini 1865. P. Joannes Sedivec; vlozeny jsou rukopisné zaznamy od-
slouzenych msi za zemielé z t¢ doby. Mezi duchovni 19. stoleti patii rovnéz
Josef Stanek. Na predsadce cirkevnich komentait zanechal vpisek: ,,Ex libris
Stanka Josephi Presbyteri ecclesiastici Anno Dni 1828“."%) Na piednim pfi-
desti pak pod velkym, inkoustem zadernénym prostorem, kde se nachazel ne-
pochybné zapis piredchoziho majitele, jsou stejnou rukou jména: ,.Franc: Wa-
chauf* a , Joseph Stanka*.

Na zacatku ¢lanku v popisu prirtistkové skladby souc¢asné podoby fon-
du uvadim, zZe v ¢asti prohlasené za kulturni pamatku se nalézaji i dila z obdobi,
kdy plaské panstvi trvaleji obyvali Metternichové. Jde o nepatrné fragmenty
zapomenuté omylem v Plasich v 50. letech 20. stoleti po st¢hovani knihovny
do Hoftovic. V téchto zlomcich jiz lze nalézt napf. ovalné razitko feditelstvi
spravy panstvi: ,,FURSTLICH VON METTERNICH-WINNEBURGSCHE
DOMAINE-DIRECTION PLASS* s erbem Metternichd, vtisténé v genealo-
gické piirucce z roku 1897,'° a predevsim na predsadkach umisténa, peclivé
vlepovana dvojita a trojita T, tvofena z riznobarevnych papirovych paski. Jde
0 ex-libris princezny Pauliny Metternichové, " odkazujici na jeji domaci jmé-
no Titi a manZzelstvi s kniZzetem Thurn-Taxisem. '™ Zameckou budovu v areélu
plaského klastera, ptestavénou z byvalé opatské prelatury, ' obyvali Metter-
nichové prilezitostné. Az po smrti svého manzela v roce 1939 na zamku trvale
bydlela princezna Paulina. Spolecnost ji délala ptitelkyné Deli Grimm a dcera
Margareta zvana Rita.""” Mezi mimoiadnéjsi provenienci z tohoto fragmentu

103] Signatura ZK PY 00174; na pfedni pfedsadce.

104] Signatura ZK PY 00185; na piednim pridesti a na predsadce slepotiskem: ,,J. SEDIWEC*.
105] Signatura ZK PY 00180.

106] Signatura ZK PY 00163; na titulnim listu a na pfedni pfedsadce.

107] Princezna Paulina Felix Maria Metternich (1880—1960), zvana Titi, dcera knizete Pavla
Lothara Klemense Metternicha (1834-1906) a Melanie Zichy-Ferraris (1843—1925). Sourozenci:
bratr Klement a sestra Emilie. V roce 1906 siatek s knizetem Maximilianem Theodorem Thurn-
Taxis (1876—1939). Dcera Margareta (1913—-1997). Jeji portrét z roku 1921, tedy ve véku 41 let, je
reprodukovan v obrazové pfiloze ¢lanku.

108] Napt. signatury ZK PY 00204_001 a ZK PY 00204_002; zde ve tmave rudé variante.
109] Fotografie pruceli budovy je v obrazové ptiloze ¢lanku.

110] Vyuzity informace z katalogu vystavy METER(M)NICH uspofadané v roce 2018 v ramci
projektu Narodniho pamatkového ustavu Po stopdch slechtickych rodii. Narodni pamatkovy
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lze jesté zapocitat vénovani v knize darované o Vanocich 1934 princez-
n¢ Pauling jako vanoc¢ni darek: ,,Mit festen Wiinsche Waihnachten 1934/X111
Ihre Elisabetta P(C?)essati* v kombinaci s jejim exlibris a povale¢nymi razit-
ky Muzea mésta Plasy a pamatkové péce, dokumentujici majetkové presuny
svazku i v ramei kulturnich instituci.

Posledni informaci k prohlasené ¢asti fondu z proveniencniho hle-
diska je plosné oznaceni tohoto tseku ¢ernym otiskem novodobého razitka:
LHISTORICKY KNIZNI FOND PLASY*. Na pozd&ji navazanych usecich se
jiz nevyskytuje.

Dalsim blokem pfirastkii po prohlasené casti je velka smés tisténych
titulli pfevazné z konce 19. stoleti a 1. poloviny 20. stoleti s provenien¢ni sklad-
bou lokalniho vyznamu ze severniho Plzenska a Plzné. Jde vétsinou o registracni
razitka riznych typt obecnich, $kolnich a spolkovych knihoven. Zajimavé mo-
hou byt vicecetné vlastnické znaky dokladajici vSemozné zaniky jednotlivych
fondi a nasledné presuny knih do jinych, s tézko vysledovatelnou posloupnosti.
Tuto pasaz fondu ve ¢lanku zminim pouze okrajové a bez uvedeni signatur.
Jde naptiklad o razitka: ,,Verejna knihovna obecni v Plasech u Plzné™, spolu
s ,,Zpevacky spolek v Plasich®, ,,Verejna knihovna v Krimicich®, ,,K. K. Deutsch
Staatsgewerbeschule in Pilsen®, ,,Délnicka telocvicna jednota v Plasech™ spolu
s ,,Okresni lidova knihovna Plasy”, ,, Obcansko remesina beseda v Plasich®,
,,Clendiskda beseda v Kralovicich®, »Verejna obecni knihovna v Krimicich®,
. Komunistickd strana Ceskoslovenska Mistni organizace Plzen Skvriany®,
»Verejna obecna knihovna v Tremosné™ spolu s L Ustrredni knihovna svazu ko-
vodelnikii v ¢sl. Republice®, ,,Télocvicna jednota Sokol Plasy*, ,,Verejna obecni
knihovna Druztova u Plzné™, ,,Mestska verejna knihovna v Nyranech®, ,,Obecni
knihovna v Horni Brize*. Néktera razitka dokladaji vzdalengjsi pivod: ,,Cs. Do-
plnovaci okresni velitelstvi v Berouné 25. Unora 1929 spolu s ,,Okresni achiv
v Plasich®, ,INSTITUT MANIPULACNICH, DOPRAVNICH, OBALOVYCH
A SKLADOVACICH SYTEMU KNIHOVNA Konévova 131130 83 PRAHA 3%,
Ci L Fiirstin Bismarck-Schule Charlottenburg Schiilerbiicherei* spolu s ,,Mést-
ské umél. priomsl. museum v Plzni*. Z osobnich razitek: ,,F. BOR. NEBESKY,
wJan Vitek™, Vaclav Volin* a ,,JOSEF WAGNER ucitel*. Ojedinélé jsou vpis-
ky, napt. vénovani kozlanského rodaka a starosty spolku Radbuza PhDr. An-
tonina Snajdaufa, ¢inného v plzeiské kultufe na prelomu 19. a 20. stoleti:
,na pamdtku p. Ot. Reznicka 20/XII 81 Ant. Snajdauf. Sem také patii asi nejku-
ri6zné&jsi vénovani ve fondu ve smyslu zptisobu jeho zapisu. Nohou ho zapsal do
sve knihy télesné tézce postizeny Cesky spisovatel Frantisek Filip (1904-1957),

yyyyy

www.studijni-depozitar.cz/pamatky/depozitar-plasy/ke-stazeni/Mettermnich_%20vystava [cit.
9. Cervna 2022].

111] Signatura ZK PY 00167 — vénovani na pfedni pfedsadce, vlepené exlibris na pfednim
pridesti a razitka dale v knize.
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znamy pod prezdivkou Bezruky Frantik: ,,V upominku nohou zapsal bezruky
Frantik z Prahy 25./111. 31°. Filip mél dokonce totozny svazek pied sebou vi-
cekrat — svazek nese jesté jeho starsi vénovani z roku 1926. Mnohé svazky ze
zavéru této mnoziny navic obsahuji antikvarni ceny a jde nepochybné o akvizi-
ce méstského muzea v Plasich priblizné z 60. let 20. stoleti.

Dalsi navazujici mnozinou pfirastkt je neékolik knih z 1. poloviny 20.
stoleti s farmaceutickou tematikou ze soukromého daru pamatkovému ustavu
z roku 1993. Ani u nich, vzhledem k jejich vyznamu v kontextu fondu, neuvadim
provazani na signatury. Pivodem jde o svazky pochazejici ze zruSenych pred-
vale¢nych 1ékaren z Teplé, Nejdku a Bec¢ova nad Teplou v Karlovarském kraji.
Puvodni vlastniky dokladaji razitka: ,,Apotheke ‘Zur Mariahilfe* Mr. Ph. Norbert
Plass Tepl-Sadt“ a ,,Ph. Mr. Ernst Wettig Neudek™ spoleén€ s vénovanim: ,,Dem
Herrn Apotheker Ph. Mr. Rudolf Klier gewidmet... Wettig®. Obdarovany Klier
provozoval konkurencni 1ékarnu u Salvatora v Nejdku, coz doklada dalsi razitko:
,alvator Apotheke Rudolf Klier Neudek*. Dalsi svazek nese vedle razitka jesté
jiné soukromé nejdecké lékarny: ,,Apotheke zur Lebenbrunn Neudek Egerland
i povaleéné razitko nejdecké 1ékarny spadajici jiz pod Okresni Gstav narodni-
ho zdravi v Karlovych Varech. Z Iékarny Andéla strazného lékarnika Zieglera
v Becovée nad Teplou pochdzi znacn€ uzivany a poznamkami opatfeny svazek
s razitkem: ,,Zieglers Apotheke zum Schutzengel PETSCHAU", prolinajici se
s ¢asteCnym otiskem razitka 1ékarny téhoz nazvu, ale jiného majitele. Poslednim
nalezenym znakem je razitko: ,,Ph. Mr. Hlavacek J.*.

Vroce 2017 navazal v ptirGstcich soukromy dar silné poskozeného ro¢-
niku loveckého periodika Wild und Hund z roku 1899. Podpis: ,,E. Hiillisch...*,
pravdépodobné patii zaméstnanci spravy plaského panstvi z éry Metternichti.

Vyzkum provenien¢nich znaku historického knihovniho fondu statniho
pamatkového objektu klaster Plasy — konvolut plaské zamecké knihovny
Metternichu pievzaty v roce 2018

V dobé¢ vzniku ¢lanku byl zatim poslednim pfirGstkem historického knihovni-
ho fondu Plasy jiz zminovany konvolut z obdobi, kdy panstvi patiilo Metter-
nichlm, ziskany v roce 2018 eviden¢nim pfesunem v ramci Narodniho pamat-
kového ustavu ze statniho zamku v Hofovicich, z taméjsi rozsahlé historické
knihovny. Z hlediska provenien¢nich znakid opét vyvstava otazka uréeni pies-
néjsiho vlastnictvi jednotlivych svazki. Pouze u ¢asti konvolutu se vyskytuji
jasné vlastnické znaky princezny Pauliny Metternich. Vétsi ¢ast prevzatych
svazkl nenese zadné dobové proveniencni znaky. Souvisi to samoziejmeé
i s vyrazné¢ mlad$im obdobim, ze kterého knihy pochazeji, a s obecnym
upusténim vlastnikd od zvyklosti knihy bézné tisténé produkce 20. stoleti
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néjak systematicky znacit. Nevyplnény tak naptiklad ve fondu ztstaly i rizné
predtisténé formulafe univerzalnich ex libris, tisténych nékterymi naklada-
teli v tomto obdobi na pfednich ptfedsadkach jejich produkce. V pirevzatém
konvolutu se také nenachazi vétSina prikladti vzacnéjsich tiskti a dedikaci,
které uvadi P. Masek ve svém jiz zminovaném c¢lanku o skladbé metterni-
chovské knihovny v Plasich. Jde napf. o pafizsky tisk ,,Hodinek* z roku 1736
v nadherné celokozené vazbé,''” ¢i o osobni dedikace princezné Pauliné od
basnika Rilkeho v jeho dile Die Aufzeichnungen des Malte Laurids Brigge
z roku 1910."3 To potvrzuje konstatovani P. Maska o nechténém rozptyleni
metternichovské knihovny z Plas na pocatku 50. let minulého stoleti, kromé
Hotovic a fragmentu ponechaného v Plasich jesté do zameckych knihoven
Mnisek, Hfimézdice a Visky. Vyzkum naopak v souladu s Maskem potvrzuje
v pfevzatém Useku fragmenty knihovny matky princezny Pauliny Melanie.
Nepovedlo se presnéji identifikovat Maskem zminované svazky z majetku
Thurn-Taxist, pfedpokladany jsou tedy v dalSich zminovanych knihovnach.
Kompletni fyzické sceleni fondu bude zalezet na budoucich potiebach a roz-
hodnutich vlastnikti zminovanych knihoven.

Castym znakem jsou Sifrované znacky tuzkou: ,,Rm LLa", ,,Rm Lna*,
WMk LLLSS®, Ki t L N r“ a ,,Rk Ta*“". Je zde nékolik vano¢nich vénova-
ni od rodiny a ptatel, nejstarsi z Vanoc 1919:'5) | Die innigste Wiinsche fiir
Weihnachten 1919, ,Frohe Weihnachten u. Woidmannsheil! WR*, | Innige
Weihnachtwiinsche 1924 Inna Lisy...“, ,,Es wiinschen Dir von ganzen Herzen
gegenante Weihnachten Deine zwei Freunde Zuzanna u. Pepi. Wien, Dezember
1944 a ,Fiir frommen Erinnerung an Leopold Zaussingerl Weltpriester Weitra
am 18. Sept. 1877%. Zastoupeny jsou autorské vpisky a vénovani; akademicky
malif Rudolf Vécha tvofici stiidavé ve Francii a Cechach je podepsan ve své
monografii z roku 1934: |, Rudolf Vacha 20/12 1934119 Své vénovani zanechal
José de Campos, obecné malo znamy autor dila Les drames de la guerre,"'”
vydaného v roce 1904 v Madridu: ,,4. Ch. A. Madame la Princesse de Metter-
nich Winebourg née Poutene Mélanie de Zichy-Ferraris a Zich et Visonked.
Hommage tus res... de I’auteur... dévoice serviteur... J. De Campos Madrid
le 4. Juillet 1905%. Ze znaméjsich osobnosti 1ze jesté zminit vpisek patfici, ¢i
spiSe vztahujici se k zené z bohaté némecké rodiny podnikateld a primyslniki:

112] Maskem pievzata informaci z knihy B. LIFKA. Exlibris a supralibros, s. 139.

113] Magkem pievzata informace ze zdroje Jitka PREROVSKA — Pravoslav KNEIDL, Rilkeana
pamétni siné v zamku ve Vrchotovych Janovicich, Acta Musei Nationalis Pragae — Historia
litterarum 8, ¢. 2, 1963, s. 95-108.

114] Napf. signatury ZK PY 00395, ZK PY 00397, ZK PY 00404, ZK PY 00405 a ZK PY 00460.
115] Signatury ZK PY 00404, ZK PY 00412, ZK PY 00431, ZK PY 00462, ZK PY 00497.

116] Signatura ZK PY 00410; na titulnim listu.

117] Signatura ZK PY 00512; na pfedni pfedsadce.
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Frau Ringhoffer v knize z roku 1917.18 Cetngji je zastoupen vlastnicky
vpisek: ,,Melanie Metternich* matky'"”! princezny Pauliny a vpisek s mistem
a dataci: ,,Ortelsburg October 1899, avsak s neéitelnym podpisem. "

Ozvuky nastupu nacismu a 2. svétové valky a zaroven zajimavou son-
du do psychiky mladsich lidi obou pohlavi v tomto obdobi pfipomina volné
vlozeny listek ve svazku s Zivotopisem cisatovny Josefiny'?!! a se ¢marani-
cemi tuzkou. Obsahuje pokusy o navrhy monogramu pro zenské jméno Treu
Franziska a variantou jména v Cestiné jako Treova Frantiska, uryvek dobo-
vého Slagru: ,,Kiiss mich bitte bitte kiiss mich...” od (v predvale¢ném naci-
stickém Némecku popularni) chilské zpévacky Rosity Serrano. Kapitalkami
je tu jméno autora dila: ,,EA RHEINHARDT", ,,Heil Hitler* a kresba stromu.
Na rubu listku je kresba stromu a nékolik kresebnych pokust o zensky profil
a karikatury zenskych postav. Polaritu naopak ryze muzského prozivani va-
le¢ného obdobi potom piinaseji vpisky a kresby v reprezentativnim pojednani
o uméleckém a hospodaiském vyuziti jantaru z roku 1939,'? jiz s nacistickou
symbolikou na titulu. Na titulnim listu je tuzkou jméno: ,,Harold. Na zadnich
deskach jsou realistické kresby tuzkou tehdy nejmodernéjSich zbrani némec-
ké armady: stfedniho tanku Panzerkampfwagen (PzKpfw) IV, coz potvrzuje
i text pfipsany na bo¢nim pancifi ,,P IV* a s textem ,,Peterle*. Nize je pak
kresba sttemhlavého bombardéru Junkers 87 Stuka stfilejici z palubnich zbra-
ni, se svastikou na ocasni plose a textem: ,,Schlachtflieger. Doplnéno je vse
nacrtem imitace razitka pancéfovych granatnikid se stylizovanym obrnéncem
prekonavajicim protitankové piekazky a textem: ,,Spr. Gr: Pz. Gr:*“. K obdobi
prvni svétové valky se vaze razitko délostieleckého pluku: ,,Batterie Nr. I des
k. u. k. Feldhaubitzregiments No. 19* v jiném svazku.

Zajem princezny Pauliny o osobu Napoleona Bonaparta dokladaji dila
s touto tematikou. V trojdilné Napoleonové korespondenci'?! jsou vloZzeny
pravdépodobné jeji rukopisné poznamky s peclivymi vytahy s vycty dopist,
jejich adresatd a daty. Voln€ vlozen ve svazku z roku 1910 je také tuzkou psa-
ny rodinny vzkaz s oslovenim: ,,Liebe Therese!*."*"1 K této osobé se vztahuje
jeji vlastni vpisek z roku 1913: ,,Therese... 9. 11. 13* ve francouzském tisku
vydaném roku 1880, tedy v jednom ze starSich tiskl v ramci celého fondu.

118] Signatura ZK PY 00464; na piedni piedsadce.

119] Princezna Melanie Metternich-Winneburg (1843—1925), dcera hrabéte Felixe Zichy-Ferraris
amanzelka knizete Pavla Klementa Metternich-Winneburg. Viz téz poznamka ¢. 102. Signatury
napi. ZK PY 00514 az ZK PY 00518, ZK PY 00520 az ZK PY 00522.

120] Signatury: ZK PY 00430 001 az_006.

121] Signatura ZK PY 00426.

122] Signatura ZK PY 00442.

123] Signatura ZK PY 428 001, ZK PY 00428 002 a ZK PY 00428 003.
124] Signatura ZK PY 00429.

125] Signatura ZK PY 00495.
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K nejstar$im patii v Praze a ve Vidni tiSténa modlitebni kniha ve francouzstiné
z roku 178828 se vpiskem: ,,P: 18 Decembre 1846 / ML 8 Decembre 1847*.

Mezi obsazené znaky patfi i razitka lokalnich knihkupct, dokladajici
nékteré z cest, napt. do Kremze: ,,KARL SCHMIDL Buch u. Musikalienhand-
lung Krems a/d. Donau‘* a Norimberku: ,,Kunststube am Konigstor JOHANNA
SCHIENER Kunstgewerbe Buch und Kunsthandlung®. Samoziejmé muze také
jit o knihy do Plas pouze zaslanych knihkupci.'?”

Necetné zaznamy tuzkou o pofizeni knih véetné ceny reprezentuje
napt. vpisek: ,,28/3 1932 Izellius Berlin K¢ 52-“ v memoarech Napoleonova
adjutanta z roku 1908. "%

Na zavér jsem ponechal prokazatelné proveniencni znaky princezny
Pauliny Metternich. Nejprve zminim faktograficky nejdilezitéjsi svazek fondu.
Jediny rukopis z prevzatych knih z Hofovic je dnes malo se vyskytujici format
srovnavaciho deniku. V sesitu v tuhé vazbé s tisténym titulem: ,,JAHR UM
JAHR EIN UBERSICHTLICHES TAGEBUCH FUR FUNF JAHRE “'* jsou
predtisténé formulare, slouzici majiteli k zapisim ke stejnému dni v roce, a to
v rozmezi péti let, které 1ze zvolit. Majitel deniku zvolil roky 1917 az 1921.
Denik nebyl dosud podroben podrobnéjsimu vyzkumu. Zatim existuje predpo-
klad, ze jde o denik princezny Pauliny mezi jejim 37. az 42. rokem.

Nejvyraznéjsi, a i v obecném kontextu exlibris vyjime¢nou knizni
znacku princezny Pauliny ve formé zdvojeného a ztrojeného T, slozeného z riz-
nobarevnych papirovych prouzki, reprezentuje ve fondu mnozstvi dochovanych
ukazek. Vysvétleni rozdilu mezi variantami znacky s rozdilnym poctem liter T
zavdava nékolika teoriim. Jako logické se jevi, ze dvojité T princezna uzivala
v obdobi pred siatkem a jde o dvé ,.t* z jejiho domaciho jména Titi. Po snatku
s knizetem Maxmilianem Theodorem Thurn-Taxisem v roce 1909 zménila znac-
ku na trojité ,,t* (Titi Thurn-Taxis). To ov§em narusuje vyskyt dvojité varianty
i v knihach vydanych az v letech 1915 a 1916. Dalsi, av§ak mén¢ pravdépodob-
nou teorii, je, ze jde o znaceni délici knihy v ramci manzelského paru a trojité T
tedy patiilo kniham manzela (Theodor Thurn-Taxis), ktery zemiel v roce 1939.
Vyskyt trojitych variant v dilech vydanych pied siiatkem nelze v tomto pripadé
hodnotit jako urcujici, protoze vlepeni znacky mohlo samoziejmé probéhnout
po roce 1909 i do knih star§iho data vydani. Potvrzeni ptesného vyznamu variant
znacek nepochybné ¢asem prinese dalsi prace s archivaliemi. Jako jisté se jevi,
ze ob¢ varianty znaCky na predsadky a pridesti vlepovala osobné princezna
Paula. Existuji jesté drobnéjsi nuance obou variant, bud’ s rozeklanymi, nebo

126] Signatura ZK PY 00496; na pfednim ptidesti.
127] Signatura ZK PY 00468 a ZK PY 00493.

128] Signatura ZK PY 00436, dal$i napt. signatura ZK PY 00456, vpisek: ,,30/10 1931 C. Kohler
Leipzig 11. 4 — K¢ 34“.
129] Signatura ZK PY 00476.
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se zkosenymi vodorovnymi bfevny. Pracnost tvorby takové znacky pfinesla sa-
moziejmé 1 zrychlenou variantu pouhym vepsanim miniatury znacky tuzkou.
K dispozici je i malovana varianta, kdy je znacka zakomponovana do pozdéjsi

rxr

vytvarné upravy celych desek. Nize uvadéna tabulka ptinasi prehled dochova-
nych ukazek znacky vlepenych, malovanych ¢i vepsanych ve svazcich.

Signatura Znak | Barva Umisténi Rok Spolu s/poznamka
paskt vydani

ZK PY 00519 |3 x T | Cervené na titulnim listu 1897 mensi a méné propraco-
vand vlepovana varianta

ZK PY 00523 |2 x_T | Sedozelené | na pfedni piedsadce | 1899

ZK PY 00529 |3 x T | zlatohnédé | na ptedni piedsadce | 1910

ZK PY 00524 |3 x T | Sedozelené |na piednim pfidesti | 1911 delsi rukopis tuzkou na
ptredni predsadce

ZK PY 00506 |3 x T | zIuté na piedni pfedsadce | 1912 perem: ,,Titi* na titulnim
listu

ZK PY 00507 |3 x_T | zelené na pfednim piidesti | 1914 tuzkou: ,,7iti* na pred-
nich deskach

ZK PY 00528 |2 x T | zlatohnédé | na ptedni piedsadce | 1915

ZK PY 00508 |3 x T | Cervené na prednim ptidesti | 1916

ZK PY 00527 |2x T | razové na ptedni piedsadce | 1916

ZK PY 00513 |3xT 1918 Na ptednich deskach je
textilni potah vytvarné
upraven. Jsou tu modro-
cervené vertikalni pruhy
a v kruhu na zlutém
podkladu namalovano
cervene trojité T.

ZK PY 00509 |3 x T |svétle na piedni pfedsadce | 1918 Tuzkou ,, Titi “ na ptedni

modré desce. Znacka je repro-

dukovéna v obrazové
ptiloze ¢lanku.

ZK PY 00526 |3 x T |rudé na ptredni piedsadce | 1922

ZK PY 00510 |3xT na pfedni desce 1927 Tuzkou: ,.Titi“a3 x T na
predni desce.

ZK PY 00525 |2 x T | syt modré |na pfednim piidesti | 1928 Tuzkou ,, ... 1929%.

ZK PY 00531 |3 x T |rudé na ptredni pfedsadce | 1930

Jiz P. Maskem zminovany akt odstranén
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i ¢asti predsadek s témito zna-
ky v 50. letech minulého stoleti potvrzuje z Hofovic pievzata obalka, nade-
psana: ,, Plasy 21 vytrhanych listit s knizni znackou Pauliny Metternich nebo



podpisy clenii rodiny™. Jiny rukopis na obalce uvadi jiz jen 20 kust. Obalka
obsahuje: 16 ukazek knizni znacky princezny Pauliny. Konkrétné 8 dvojitych
a 8 trojitych T v barevnych variantach tmavé a svétle zelené, tmavé a svétle
modré, zlatohnédé, zluté, rudé a syté Cervené. Dale dvé ukazky vpisku tuzkou:
L. Titi, a ukazky vpiska jejich rodict. Perem: ,, Fiirst Metternich “ na fragmentu
titulni strany a perem ,, Melanie Metternich .

Zavér

Zde se prozatim uzavira vyzkum provenienénich znakl souc¢asné podoby his-
torického knihovniho fondu statniho pamatkového objektu klaster Plasy. Ne-
pochybné bude v dalsich letech doplnén novymi poznatky a mozna korekcemi
téch stavajicich. Jako dalsi pal¢ivé tikoly pro dalsi obdobi v plaském fondu se
jevi doprohlaseni zminovanych akvizic svazkt z pivodni klasterni knihovny,
tak aby doslo ke srovnani pamatkového statutu s jiz prohlasenou ¢asti. Fond
prevzaty z Hotovic si ptinesl své vlastni prohlaseni za kulturni pamatku z pied-
choziho umisténi. Ukolem na delii obdobi pak bude podrobna katalogizace
kazdého svazku v souladu s metodikou a pravidly katalogizace starych tiski.
Timto zptsobem je dosud zpracovan pouze zlomek fondu — tisky 16. stoleti
v ramci predchazejiciho védeckovyzkumného ukolu. 3%

Na uplny zavér chei podekovat kolegyni z Narodniho pamatkového
ustavu PhDr. Veronice Jichové za pomoc s nekterymi transkripcemi a pieklady
a zejména Mgr. Hedvice Kucharové, Ph.D. z Kralovské kanonie premonstrati
na Strahov¢ za erudovanou revizi latinského textu a mnohé podnéty.

The historical library collection of the state monument Plasy monastery
in its current form and the results of the research of the provenance signs

Summary

In 2022, the five-year scientific research task of the Ministry of Culture of the
Czech Republic NAKI 1T ,,Virtual Reconstruction of Scattered Provenance-Bo-
hemian Book Units in Domestic and Foreign Libraries® will be completed.
The aim of the project is to map historical Bohemian library collections in the

130] Védeckovyzkumny projekt Ministerstva kultury CR NAKTI: . Tisky I6. stoleti v zameckych
knihovnach Ceské republiky”. Kéd projektu: DF12P010VV024. Obdobi: 2012-2015. Vystupem
je tiisvazkové dilo Petr MASEK et al., Tisky 16. stoleti v zameckych knihovndch Ceské republiky
I-11II, Praha 2015. Zde jsou publikovany provenien¢ni znaky tiskii 16. stoleti knihovny Plasy
(jsou zahrnuty v tomto ¢lanku).
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Czech Republic and in foreign libraries. The provenance survey is carried out
in the holdings of the chateau and castle libraries of the Czech Republic in co-
operation with the Library of the National Museum, the National Monuments
Institute and the National Library. Abroad research of Bohemian book collec-
tions was executed in libraries in Paris, Wroctaw, Gorlitz, Bautzen, Regens-
burg and Zagreb. The information obtained enriches the online database of
book owners PROVENIO. It has been developed in previous projects to keep
track of information about these specific library collections. The Provenio da-
tabase is also used to publish the results of the project, and this project also
innovates its software solution. Other outputs are five exhibitions (four classic
and one virtual) dedicated to the aristocratic libraries of Bohemia, Moravia and
Silesia, preserved evidence of the culture of reading in the past, the aristocratic
patronage in publishing books and fragments of older library collections in the
National Library Reserve Fund. Furthermore, two books on older Bohemian
libraries and their fragments scattered in Czech and foreign libraries are pub-
lished. Part of the project is the elaboration of the Methodology of Research,
Revision and Passportization of the Historical Book Collection. The team of
researchers works scattered throughout the Czech Republic. The research of
provenance features contained in the historical library fund of the Plasy mon-
astery was part of a broader research in the Pilsen region in Western Bohemia.
The first stage was the excerpting of the material in the field, while the digiti-
zation of the entire collection took place. Subsequent work was then limited
to working with digitalizers only to avoid damaging the originals. An analog
work file was created, in which it was already possible to concentrate in many
groups the identical provenance traits of individual persons and types and their
variants, in addition to excerpts from unique traits that occur only rarely. At-
tention had to be paid to the most accurate transcription of manuscripts, their
translations and interpretations of other types of provenance characters such as
stamps, ex libris or supraliboros. A list of authorities was created, which was
compared with the records of authorities in the Provenio databases and the reg-
ister of authorities managed by the National Library. Where volumes from the
Plasy historical book collection contain an unprocessed authority, their designs
were created and sent to the National Library for verification and later accep-
tance into the database. The survey of provenances significantly expanded and
clarified the awareness of the owners of individual volumes from both the time
of the monastery library and later stages, especially the time when the Plasy
estate belonged to the Metternich family. He brought enumerations of identical
characters, their placement in volumes and placed them in historical context.
The research revealed several as yet unidentified owners, of whom Oldfich
Desiderius Pruskovsky of Pruskov (1570-1618) seems to be the most social-
ly important. Interesting findings relate to the person of Tranquillus Janda,
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a Cistercian priest, musician and composer who worked around 1740 in Plasy.
There are also other new or additional findings from about two dozen other
people, mostly local clergy associated with the monastery or random people
who left traces on the slopes, which were introduced to the library in various
ways. The volumes containing the provenance features of the last generations
of the important abbots of the Plasy Monastery, who had a major influence
on the current appearance of this monument, underwent a particularly thor-
ough research. From the Metternich era, for example, the list of specific book
brands of Princess Paulina Metternich called Titi is unique. The research of
the provenance signs of the current form of the historical library fund of the
state monument Plasy Monastery is completed here. Undoubtedly, it will be
supplemented in the coming years by further findings and perhaps corrections
of the existing ones.
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Obr. 1. Titulni list dila CORPVS INSTITVTORVM SOCIETATIS JESV.
VOLVMEN SECVNDVM. ANTVERPIAE: APVD IOHANNEM MEVRI-
SIVM, 1709 [ANNO MDCCIX]. Obsahuje vzhledem k sazb¢ necitlivé umisté-
né vpisky cirkevniho profesora Josefa Malce plisobiciho v 18. stoleti v Plasich.
Zdroj: Historicky knihovni fond Plasy, katalogizaéni zaznam NPU, signatura
ZK PY 00107.
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Obr. 2. Zlacené supralibros opata plaského klastera Evzena Tyttla (1699-
1738) na prednich deskdch dila SUPPLEMENTUM AD MISSALE
CISTERCIENSE. VETERO PRAGAE : JOSEPHUS ANTONIUS
SCHILHART, 1726 [MDCCXXVI]. Zdroj: Historicky knihovni fond
Plasy, katalogizaéni zdznam NPU, signatura ZK PY 00133.
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Obr. 3. Supralibros Marka Bydzovského z Florentina (1540-1612) na
prednich deskach dila NICEPHORI Callisti Xanthopuli. SCRIPTORIS VERE
CATHOLICI, ECCLESIASTICAE HISTORIAE LIBRI DECEM ET OCTO.
SACRATISS. ROM. REGIS FERDINANDI... Francof : Impensis Sigismundi
Feyerabendij, 1588 [M. D. LXXXVIIL.]. Zdroj: Historicky knihovni fond
Plasy, katalogizaéni zaznam NPU, signatura ZK PY 00135.
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Obr. 4. Zlacené supralibros opata plaského klastera Fortunata Hartman-
na (1755-1779) na ptednich deskach akvizice z r. 2010. Dilo ENCHI-
RIDION SCRIPTURISTICUM TRIPARTITUM. TOMUS II. WIRCE-
BURGI : IMPENSIS IOANNIS TACOBI STAHEL BIBLIOPOLAE A
CELSISSIMO SPECIALITER PRIVILEGIATI, 1759 [MDCCLXIX].
Zdroj: Historicky knihovni fond Plasy, katalogizatni zaznam NPU,
signatura ZK PY 00194.
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Obr. 5. Vlastnicka knizni znacka (ex libris) princezny Pauliny Metter-
nich (1880-1960) zvané Titi. Jde o dvojitou literu T z barevnych, v tomto
pripadé svétle modrych papirovych paskt. Vlepena na predni predsad-
ce dila LICHNOWSKA, Mechtild. GOTT BETET. Leipzig : KURT
WOLFF VERLAG. 1917. Zdroj: Historicky knihovni fond Plasy, kata-
logiza¢ni zaznam NPU, signatura ZK PY 00509.
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Obr. 6. Portrét princezny Pauliny Metternich (1880-1960) zvané Titi ve véku
41 let. Signovano: ,, Alfred Schwarz 1921 . Olej na platné 100 x 77 cm, ramo-
vano. Autorem némecky portrétista Alfred Schwarz (1867-1951). Zdroj: Mobi-
liarni fond SPO Plasy, evidenéni zdznam NPU, inv. ¢. PY 01825a,b.
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Obr. 7. Jedna z ptivodnich knihovnich skfini z knihovniho
salu klastera Plasy. Inventai plaského muzea uvadi, ze byla
pozdéji umisténa v kancelafich lesni spravy. Aktualné zpét
v knihovnim séle a naplnéna fragmenty klasterni knihovny.
Zdroj: Mobiliarni fond SPO Plasy, eviden¢ni zaznam NPU,
inv. ¢. PY 00108.
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Obr. 8. Pohled na reprezentativni pruceli byvalé opatské prelatury v Plasich.
Metternichy, ktefi ziskali panstvi Plasy koupi v roce 1827, byla budova adapto-
vana na pfilezitostné obyvany zamek. Trvaleji byl obyvan princeznou Paulinou
(Titi) po smrti jejiho manzela v r. 1939. Clankem zmitiovany knihovni fond
Metternicht, pievzaty do Plas zpét z Hofovického zamku, pochazi z tohoto
objektu. Aktualné v r. 2022 v ramci Integrovaného regiondlniho operacniho
programu (IROP) probihd Projekt revitalizace prelatury a vznik nové prohlid-
kové trasy financovany Strukturalnimi fondy EU a statnim rozpocétem. Zdroj:
fotoarchiv NPU.
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Viaclav Davidek. Cestou necestou, k vydani pripravila Renata
Kuprova, Narodni archiv, Praha 2019, 422 s.

Historik, archivar, kartograf a genealog PhDr. Vaclav Davidek (1913-1993) se
narodil v selské rodiné€ v Lipnici u Spaleného Pofici, ale vétSinu svého zivota
prozil v Praze a v jejim bezprostfednim okoli. K rodnému Spalenopofic¢sku si
nicméné udrzel pevny vztah po cely sviij zivot a vénoval mu vyznamnou ¢ast
svého rozsahlého a tematicky velmi rozmanitého védeckého dila. Z jeho po-
zustalosti, ulozené z vétsi ¢asti v Narodnim archivu, vydala roku 2019 Renata
Kuprova jeho paméti, kterym dal jejich autor nazev Cestou necestou.

Davidkovy paméti zaujimaji v memoarové literatufe ponékud zvlastni
misto. Nenajdeme v nich ani $ir§i d¢jinny kontext, v némz se Davidkiv Zivot
odvijel, stejné jako bychom v nich marné hledali jakékoliv zminky o autorové
rodinném zazemi. Autor paméti se pln¢ soustfed’uje na svou praci a na osob-
ni potize a piekazky, které piinasela jak jeho védecka prace, tak i ménici se
politické poméry. Ty totiz absolventa filozofické fakulty Univerzity Karlovy
a Statni archivni §koly, od roku 1935 zaméstnaného v Ceskoslovenském archi-
vu zemédélském, roku 1951 prinutily, aby opustil archivni sluzbu a nastoupil do
vyrobni sféry, kde pracoval zprvu jako délnik, pozdéji v administrativé. Teprve
od roku 1959 mohl své vysokoskolské vzdélani uplatnit, kdyz nastoupil do Kar-
tografického a reprodukéniho ustavu, kde se zabyval tvorbou historickych map,
a v letech 1968-1970 jako ,,dohodai” ve Statnim (Federalnim) statistickém
utfadu. I ten ale musel po nastupu ,,normalizace opustit. Podafilo se mu vSak
ziskat statut samostatného védeckého pracovnika, coz mu umoznilo pokracovat
v publikacni ¢innosti, ktera pak predstavovala jediny zdroj jeho piijmt az do
odchodu do dichodu v roce 1973, kdy kon¢i i jeho paméti.

Jejich text je vlastné piehledem skute¢nych i tidajnych kiivd, které au-
tora béhem jeho Zivota potkaly a ve kterych Davidek spatiuje nejen dilo tota-
litnich ,,kadrovakd*, ale i mnoha historikd, kriticky se vyrovnavajicich s jeho
védeckou tvorbou. S jakousi selskou tvrdosijnosti se autor ve svych pamétech
snazi dokazat svou pravdu, ¢asto bez jakékoliv ochoty pifijmout nebo alespon
pochopit pravdu téch druhych, Paméti tak nabyvaji podoby jedné velké pole-
miky a podrobné¢ dokumentované vlastni bibliografie. Vici svym protivnikiim
pfitom autor neSetii silnymi slovy. Pfimo nenavisti pak stiha profesora Vacla-
va Vojtiska a kolegu-archivafe Emanuela Janouska, ve kterych spatiuje hlavni
strijce kiivd, které ho v jeho pohnutém Zzivoté potkaly.

Pfes zminény autortiv subjektivismus pfinaseji Davidkovy paméti cen-
né informace naptiklad o Statni archivni skole, jiz autor vytyka jednostranné
zaméfeni na stiedovek, o povaleéném sporu, ktery se rozvinul v souvislosti se
snahami o vybudovani jednotné archivni sité (jiz odmital), nebo o sporu kolem
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profesora Jaroslava Prokese, obvinéného nékterymi kolegy po valce za kolabo-
raci s Némci, na jehoz pohibu V. Davidek nevahal pronést smutecni fec. Text
paméti vSak pfedevsim umoziuje nahlédnout do myslenkového svéta slozité
osobnosti, ktera si po letech znovu vytizuje Gcty se svymi protivniky a v sou-
vislosti s tim podava piehled o autorové dile, vétsinou roztrouseném po riznych
periodikach a ¢asto ani neevidovanych oficialni bibliografii.

Davidkovu praci je mozno shrnout do nékolika tematickych okruht,
odpovidajicich autorovu historickému, geografickému a narodopisnému sko-
leni i jeho plvodu a s nim spojenym sympatiim k pfedvalecnému politickému
agrarismu. Prvni blok tvofi prace regionalné historické, ve kterych autor na za-
klad¢ lokalnich sond hodlal detailné dolozit zakladni problémy ceskych déjin,
predev§im agrarnich. Byly vénovany hlavné jeho rodnému Spalenopofticsku,
ale také napf. valasské kolonizaci na TéSinsku. Regionalni historiografie a pra-
ce v kartografickém tustavu pak pfivedly Vaclava Davidka k otazkam onomas-
tickym. Na tomto poli se ov§em dostal do ostrych sport s filology, zejména
s Vladimirem Smilauerem, u néhoz si napt. vyslouzil ironizujici poznamku, ze
podle pana Davidka ,,jsou Pardubice par dubt. Vaclavu Davidkovi nelze uptit
pravdu v tom, Ze proti filologiim je tieba vétsi dliraz klast na vyznamovou stran-
ku tvorby toponym, ovSem nelze také prehlédnout, ze v konkrétnich ptipadech
byly jeho vyklady silné¢ amatérskeé.

SpiSe nez svymi rozsahlymi filologickymi Givahami obohatil Vaclav
Davidek ¢eskou védu intenzivni ucasti na tvorbé Retrospektivniho lexikonu
obci Ceskoslovenské socialistické republiky, na kterém pracoval v letech svého
pusobeni ve Statistickém utadu. V. Davidek byl nejen tviircem ptivodni koncep-
ce dila, ale také rozsahlych excerpt k historii jednotlivych lokalit, ktera podle
jeho piedstav méla tvorit dilezitou soucast jednotlivych hesel. Davidkova kon-
cepce byla nesporné zajimava, ovSem vibec nepfihlizela k moznostem i za-
jmu vydavatele, takze lexikon ve své vysledné podobé vysel roku 1978 jako
uzitecna statisticka pomtcka, evidujici, poc¢inaje rokem 1850 po jednotlivych
desetiletich, statistické tidaje o kazdé obci a spolu s tim i zmény jejich ufed-
nich nazvt. Najdeme tu i iidaj o prvnim vyskytu lokality v pramenech podle A.
Profouse, ktery ovsem bohuzel neeviduje opravy otiskované v riznych topono-
mastickych a regionalnich periodikach po vydani Profousova dila. Davidkova
excerpta ulozena ve statistickém tradu pak zistala z velké ¢asti nevyuzita.

Jiz od studentskych let se Vaclav Davidek zajimal o historickou de-
mografii, ¢i spiSe o d¢jiny obyvatelstva. V dob¢, kdy pracoval na Lexikonu, své
prispévky k této problematice zavrsil publikovanim nékolika studii, ve kterych
se pokusil vysledovat pocet obyvatel Cech od nejstarsich dob aZ po sou¢asnost.
Na sméfovani nove se konstituujici historické demografie k mikroanalyze pfi-
rozené mény obyvatelstva vsak jiz nereagoval. Do doby studii Vaclava David-
ka a prvnich let jeho ptisobeni v Zeméd¢lském archivu sahaly i pocatky jeho
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zajmu genealogického. Byl zaméfen predevsim k déjinam vlastniho rodu, niko-
liv vSak vylu¢né. V genealogii pokracoval Vaclav Davidek i po svém odchodu
na odpocinek, tento usek jeho zivota vSak jiz v pamétech chybi.

Poslednim velkym tématem, které Davidka zaujalo, zejména na sklon-
ku jeho aktivniho pisobeni, byly pocatky ¢eského statu. Nejvyznamnéjsim vy-
sledkem jeho prace k této problematice se stala kniha Co bylo pred Prahou
z roku 1971. Autor se v ni pokusil dokazat, ze jadrem Eeského statu v jeho
pocatcich bylo staré sidelni izemi Slanska s centrem na ,,staroslavné* Budci.
I v tomto piipad¢ ale narazil na kritiku ze strany archeologt, jako byl Rudolf
Turek, kteti jeho hypotézy vétSinou odmitli jako malo zdivodnéné.

Davidkovy paméti jsou z vétsi Casti pozdni rekapitulaci vSech sport,
které autor za svého Zivota vedl. Jejich Cetba zanechava ve ¢tenaii smiSeny do-
jem, Ukazuje autora jako pilného a erudovaného historika, autora zajimavych
hypotéz, ktery Sel vzdy vlastni cestou, pfesvédceného o spravnosti vlastnich
vykladti a odmitajiciho jakoukoliv jejich kritiku, 1 kdyz ¢asto vécnou a spraved-
livou. Jeji autory pfitom casto kladl do jedné fady s akcemi ,,zloduchu®, ktefi
mu svymi zasahy a intrikami ztrpcovali zivot. Pokud se ctenar jejich textem
.prokouse®, objevi se pfed nim nest’astny historik, ktery na sklonku svého zivo-
ta v pevné vife ve svou pravdu rekapituluje v§echny skute¢né i domnélé kiivdy,
které ho po léta stihaly. Je to zfejmé text, ktery psal autor piedevs§im sam pro
sebe, a nabizi se otazka, zda by souhlasil s jeho zpfistupnénim $irsi vefejnosti.
V kazdém piipad¢ vsak vysel a jisté najde Cetné zajemce, ktefi nebudou litovat,
ze se mohli hloubéji seznamit s zivotem a dilem zapominaného historika.

Eduard Maur

Jan LHOTAK, Hrddek u SuSice. Déjiny méstecka a panstvi pod
Svatoborem do poloviny 19. stoleti, Zapadoceska univerzita
v Plzni, Plzen — Hradek u SuSice 2018, 480 s.

Poté co Jan Lhotak, odborny asistent Filozofické fakulty Zapadoceské univer-
zity v Plzni a historik suSického muzea, nedavno do monumentalni (rozsahem,
dosahem i vahou) podoby zpracoval pojednani o kralovském mésté Susici
a jeho poddanych, zvolil sice méné ambiciozni projekt, nicméné ani ten by
rozhodné nemél zapadnout. Hradek, méstecko proslulé svym zrekonstruova-
nym zamkem, dnes wellness hotelem s prvotiidni restauraci, ale také s mensim
muzeem, které nabizi svym navstévnikim, lezi na dohled od Susice. Dosud
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o ném nebylo napsano mnoho, takze nova, bezmala pétisetstrankova publikace,
pochopitelné na mnoho let dopiedu nastavuje stézi prekonatelnou lat’ku.

Uvodni kapitoly nédlezi historiografickému piehledu a ptirodnim
podminkdm obce v PoSumavi a na ficce Ostruzné. Nasleduje nastin nejstarsi
hradecké historie s otazniky kolem jejich pocatkli a zpochybnitelného statusu
meéstecka, u nichz autor peclivé argumentuje vS§emi dostupnymi daty a dospiva
k ptesvédceni, ze i pokud Hradek takové pravo mél, jeho méstské atributy po
vydrzoval pisafe. Ran¢ novovéka éra, tvorici gros recenzované knihy, je uvo-
zena vyctem hradecké vrchnosti, z niz nejvice vynikli Racinové z Racina, Des-
foursové, Sturmfederové z Oppenweileru a naposledy Henneberg-Spiegelové.
Nutno pfitom podotknout, ze hradecké panstvi bylo zna¢né rozsahlé, zvlaste
po spojeni s Velharticemi, jejichz hrad v pob&lohorském obdobi piestal slouzit
panstvu k reziden¢nim ucelim a sprava celého dominia tak probihala prave
z Hradku. To je jiz koneckoncti naplni dalsi ¢asti Lhotakovy knihy. Po popsani
spravniho aparatu hradeckého panstvi se podrobné vénuje moznostem rezijni-
ho podnikani v jeho hranicich. Prim zde, stejn¢ jako ale i jinde, v tom Hradek
nebyl zadnou vyjimkou, sehravaly pivovarnictvi, rybnikafstvi, popluzni dvory,
lesni hospodafstvi, dtlezita role ptipadla také ovcintim, ostatni vrchnostenské
provozy (mlyny, vapenka, cihelna aj.) byly spiSe podruzné.

V dalsi kapitole (a nekolika podkapitolach) autor zanalyzoval socialni
rozvrstveni pojednavané obce a vyvoj poctu domi a jejich obyvatel. Mistni
populaci podle jeji movitosti, nakolik se tu da takovy termin viibec pouzit, roz-
délil do ctyt hlavnich skupin — na nejbohatsi sedlaky (nikoli tedy ,,méstany*),
mlynafe a Senkyfte, na stfedni chalupnickou vrstvu, na bezzemky a neusedlé
obyvatelstvo, na osoby na okraji spole¢nosti. Usedli obyvatelé méli n¢kolik
zasadnich povinnosti viéi vrchnosti i statu, odvodem penézni renty a roboty
pocinaje a nejriznéj$imi kontribucemi konce. A praveé kvili témto povinnostem
se 1 Hradecti dostali nejednou do konfliktu s vrchnosti, coz byl ovSem na domi-
niich v ¢eskych zemich v dobé pobélohorské jakysi kolorit. Hradecké navenek
reprezentoval rychtar, ktery mél k ruce dva konsely, spolec¢né tvofili jadro ome-
zené lokalni samospravy, jak Lhotdk znovu podotyka, samospravy vesnicke,
nikoli méstské. Ostatné, drtiva vét§ina mistnich se zivila zeméde€lstvim, rost-
linnou 1 zivoc¢isnou produkci, femeslnikti zde pracovalo poskrovnu. V ramci
zabavy mistnich lidi autor vyzdvihuje posviceni a nékolik nabozenskych svat-
k. Pfimo v obci kostel nikdy nestal, jen zdmecka kaple sv. Valburgy, nicméné
kousek za ni, ve sméru na Tedrazice, méli Hradecti moznost navstévovat krasny
goticky svatostinek v zaniklé Zdouni s patrociniem sv. Vav¥ince. Ctenaf se na
prislusnych tadcich dovi vice o jeho farafich, o farnim obroci, o zadusi a cir-
kevnich nemovitostech. Na uvedené pasaze vcelku logicky navazuje vyli¢eni
déjinného vyvoje hradecké skoly.

99



Ani odlehlému Hradku se bohuzel nevyhnuly vojenské a zivelné kata-
strofy, at’ uz slo o pozary zpisobené lidskou neopatrnosti, o povodné z rozmaru
prirody, nebo o prutahy zoldnéiskych armad za tiicetileté valky i pozdéji. Po-
sledni tfi kapitoly jsou uz spis svym zptusobem exkurzy, ackoli takovy nazev
nese jen jedna, a to z pera Marie Blazkové, ktera hradecké obyvatelstvo 19. sto-
leti prozkoumala na zakladé matri¢nich udaji (podobné se pfitom mohlo postu-
povat i u starSich matrik). Sdm Jan Lhoték se vénoval specifikiim zdejsi dédické
praxe a mistni topografii, s vymezenim do roku 1870. Na zavér nechybi rozsahlé
anglické resumé a seznamy tabulek, vyobrazeni (v textu je velké mnozstvi Cer-
nobilych snimkd, za textem na konci knihy i nékolik barevnych), prament a li-
teratury, pouzitych zkratek. Na jmenny, mistni ¢i dokonce vécny rejstiik jiz pro-
stor nevybyl, coz je Skoda — i s ohledem na dalsi potencialni badatelské vyuziti.

Kniha je psana kultivovanym jazykem, s minimem lingvistickych ¢i
stylistickych lapsii. Protoze si v§ima nejen Hradku, ale i fady sousednich lo-
kalit, najde jist¢ uplatnéni u §irsi ¢tenaiské obce. Védecké obci ji pak Ize do-
porucit jako precizné zpracovany piispévek k déjinam mensich lokalit a ran¢
novovekého hospodareni zvlasté, v némz se Jan Lhotak opakované profiluje jiz
jako odbornik na slovo vzaty.

Jan Kilian

Jan Kilian (red.), Dé&jiny Velhartic, Veduta, Ceské Budéjovice
2021, 256 s.

Specializované konference k dé€jinam mensich zapadoceskych meést porada-
né v poslednich nékolika letech Zapadoceskou univerzitou v Plzni ziskavaji
pomalu pevné misto v fad¢ regionalnich akademickych akei 1 velice ptiznivy
ohlas mezi odborniky. Dikazem je mimo jiné i sbornik pfispévki z jejiho za-
tim posledniho ro¢niku vénovany déjinam posumavského méstecka Velhartic.
Studenti a dale odbornici z plzeniskych, ale i nékolika mimoplzenskych insti-
tuci zaplnili program konference a posléze i samotny sbornik celkem osmnacti
prispévky. Tematicky sahaji od po¢atku tamniho osidleni, pies dalsi historicky
vyvoj, zalozeni hradu i méstecka az kupt. po hospodaiskou a demografickou
situaci. Nektefi z autorti se mohli se svym zadanim vyrovnat dokonce vice nez
jednim vstupem. Sbornik byl zkompletovan pod redaktorskou taktovkou hlav-
niho garanta akce, Jana Kiliana, pisobiciho na Pedagogické fakulté Zapado-
Ceské univerzity v Plzni.
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Sam redaktor se zde, kromé spoluautorstvi na tvodnim piehledu pra-
ment a literatury s Helenou Zemanovou, prezentuje tfemi dalSimi chronolo-
gickymi prispévky (Velhartice za tricetileté valky, Velhartice pobélohorske,
Velhartice doby osvicenské a obrozenské). Zpracovani starSich obdobi véetné
dlouhodobého piehledu stavu zdejsiho slechtického velkostatku do roku 1945
Némeckova (Velhartice v dobé predbelohorské) a v neposledni fad¢ Jakub Mir-
ka (Promény panstvi Velhartice). Druhd jmenovana kolegyné navic samostatné
popsala i vyvoj zdejsi femeslné vyroby (Velharticka remesla a cechy). Piehled
novéjsich déjin mésta zahajil svym piispévkem Jiti Noska (Velhartice ve druhé
poloviné 19. stoleti). Dvojice autorek Alzbéta Nol¢ova a Lucie Votiskova na n¢j
nasledn¢ plynule navazuje (Velhartice na pocatku 20. stoleti a za prvni svétové
valky). Renomovany zpracovatel regionalnich d&jin prvni poloviny 20. stoleti
Karel Rehacek se ujal vyli¢eni éry 1. republiky véetné udalosti v letech okupa-
ce (Velhartice v letech 1918—1945). Z hlediska konference zavére¢nou historic-
kou etapu popisuje dalii dvojice, Andrea Cepelova a Petr Safanda (Velhartice
v letech 1945-1989). Nasledujici blok pfispévkil vénovany architektute, hos-
podaistvi, skolstvi atd. uvozuje vcelku pochopitelné pocin Lukase Kopecké-
ho vénovany hlavni dominanté mésta (Velharticky hrad a jeho architektura).
ZkuSeny a dlouholety pracovnik pamatkové péce Tomas Karel popisuje vyvoj
a pamétihodnosti velhartické zastavby (Stavebni vyvoj mésta). Na tomto misté
se nabizi Givaha, zda tyto dva architektonické ptrispévky nebylo vhodnéjsi scelit
v jeden blok s pojednanim o velhartickém dominiu. V tomto ptipadé¢ jde vSak
spiSe o marginalii. Dalsi dva pfispévky se vénuji hospodarské situaci mésta,
pfic¢emz v prvnim piipadé se jednd o jiz vySe zminéné popsani zdejsi femesIné
vyroby. Druhy z pera Tomase Balouna a Martina Buska se vénuje novodobému
hospodaéistvi (Lokdlni hospoddistvi ve 20. stoleti). Uroven mistniho $kolstvi
hodnoti dalsi dvojice autorek, Jana Balvinova a Markéta Miillerova, ve svém
struén& pojmenovaném pojednani (Skolstvi). Autor popisu velhartického hradu
ve svém druhém prispévku pfiblizuje zdjemcim osudy dvou osobnosti neod-
myslitelné spjatych s Velharticemi (Jan Werich a farar Karel Pavel Janecek.
Dvé osobnosti moderni velhartické historie). Zavéreény prispévek vénovany
mistni zidovské komunité vzesel z pera respektovaného znalce dané problema-
tiky Karla Polakovice (Z dejin zidovske obce ve Velharticich).

Obsahu sborniku pIné odpovida také jeho grafické zpracovani. Vydani
se ujalo nakladatelstvi Veduta pana Bohumira Némce, majici dlouholetou zku-
Senost s distribuci rozmanitych publikaci historického razu. A ocekavani napl-
nilo i v tomto piipadé. Kvalitni fotograficky doprovod, vcetné Ustiedni barevné
prilohy, vhodné koresponduje s obalkou publikace nesouci reprodukci veduty
hradu Velhartice.
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Sbornik z lonské konference k déjindAm mensich mést reprezentuje
tuto akci vice nez dustojné, navic se tak déje v aktualnim casovém horizon-
tu. V situaci, kdy se mnoha odborna setkani svého sborniku bud’ nedockaji
vibec nebo az s velkym ¢asovym zpozdénim, je i tuto skutecnost tieba kvi-
tovat s uznanim. Tomuto mensimu, ale rozhodné pfinosnému sympoziu tudiz
nezbyva nez popiat mnoho zdaru do dal$ich ro¢nikd.

Petr Kolar

Sarah Masiak, Teufelskinder. Hexenverfolgung und gesell-
schaftliche Stigmatisierung im Hochstift Paderborn (1601-1703)
[= Konflikte und Kultur — Historische Perspektiven], UVK
Verlagsgesellschaft, Konstanz 2020, 538 s.

Recenzovana publikace vychazi z dizertacni préce, kterou jeji autorka zpraco-
vala pod vedenim prof. Michaela Stréhmera a v roce 2019 obhéjila na Histo-
rickém institutu univerzity v Paderbornu. Sarah Masiakova si ve své rozsahlé
praci vytkla nelehky a dosti ambicidzni cil, a to sledovat mechanismy utvareni
a prohlubovani socialni stigmatizace a marginalizace v ran¢ novovékém spole-
Censtvi. V ndvaznosti na to se autorka pokusila postihnout, pro¢ a do jaké miry
socialné marginalizovani lidé ptijimali zvenci prichdzejici stigmata a osvojova-
li si je. Zminény socidlni mechanismus se ve své zdanlivé iracionalité vyrazné
uplatiioval v ran¢€ novoveékych carodéjnickych procesech, kdy se mnohdy zlo-
povéstné stigma Carodé€jnice v lokalni komunité pienaselo z generace na gene-
raci. Autorka vychazela ze sociologického konceptu labeling approach, jehoz
cilem je vérohodn¢ objasnit pfi¢iny vzniku nonkorformity, delikvence a devi-
antniho chovéni. S cilem poznat fungovani mechanismu stigmatizace v ¢aro-
déjnickych procesech podrobila Masiakova vyzkumu ptipady ¢arodéjnictvi ve
vsi Fiirstenberg na n¢kdej$im uzemi paderbornského biskupstvi v severozapad-
nim Némecku v letech 1601-1703. Fiirstenberg byla pomérné lidnata vesnice.
Jen ve 30. letech 17. stoleti zde bylo souzeno pro ¢arodéjnictvi 55 osob. Zdejsi
pronasledovani tidili z titulu pozemkové vrchnosti pani z Westphalen. Dobové
oznaceni Deiiffelskinder zde pifi tom neznamenalo détské ¢arodéjnice — dét-
ské arodéjnické procesy se ve Fiirstenbergu nekonaly. Jako Deiiffelskind byla
oznacovana osoba, ktera pii svém narozeni zdédila stigma carodéjnice po caro-
déjnické matce ¢i ¢arodéjnickych rodicich, nebo se v jeji rodiné vyskytl clovek
stigmatizovany, souzeny, ¢i dokonce popraveny pro tdajné ¢arodéjnictvi.
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V uvodni ¢asti prace podala Masiakova nejprve hutny prehled bada-
ni poslednich desetileti o d¢jinach ¢arodéjnickych procesi. Na tomto zakladé
vypracovala vlastni, pozoruhodny vycet pficin a faktort, které¢ vedly k rané
novovekym honlim na ¢arodéjnice (s. 17-18): 1) vSeobecné panujici krize; 2)
Siroka recepce Carodéjnické démonologie s jejim pojetim kumulovaného zlo-
¢inu Carodéjnictvi; 3) vytvoreni zvlastni formy fizeni v pfipadech crimen ma-
giae; 4) tlak ,,zdola* na pronasledovani ¢arodéjnic; 5) pfipravenost mediatnich
(4. podiizenych, zprostiedkujicich) nositel moci k pronasledovani ,,shora®;
6) jednani zemépant; 7) konkrétni aktéfi vytvarejici na mistni Girovni pfiznivé
prostredi k pronasledovani; 8) prendseni poznatkd o pronasledovani carod¢j-
nic prostfednictvim kazani, tisténych médii, zvlasté publicistiky, a vytvarného
uméni. V souhrnu slo podle autorky vice o exogenni nez endogenni faktory.
Dale Masiakova podrobn¢ probira dosavadni vyzkum carodéjnickych procest
ve Fiirstenbergu, které zatim nejpodrobnéji zpracoval mezinarodné renomova-
ny historik Rainer Decker ve svych publikacich o honech na ¢arodéjnice v pa-
derbornské diecézi. Autorka se dotyka téz otazky, jak byla v dosavadnim badani
reflektovana existence ,,Carodéjnickych dynastii“ a Deiiffelskinder.

Masiakova detailné probira prace, které byly vénovany fenoméniim
stigmatizace, marginalizace a kriminalizace ve stfedovéku a v raném novové-
ku, a to jak v obecné roving, tak specialné v ¢arod¢jnickych procesech. Obsirné
zmifiuje mj. habilitaéni praci Rainera Walze'!! a disertaci Johannese Dillinge-
ra,? ktefi si polozili otazku, zda a do jaké miry vedlo k vyvolani honii na ¢aro-
déjnice odlisné chovani jejich pozdéjsich obéti, které neodpovidalo (socialni)
normé. Walz se kromé toho pokusil zjistit, v jakém rozsahu poddani sedlaci
pouzivali Carodéjnické procesy jako nastroj k likvidaci nepohodinych osob.
Dillinger i Walz upozornovali na osobitou kontrolni funkci viry v ¢arodéjnice
a snazili se postihnout vznik a genezi podezieni z ¢arodéjnictvi ve vesnickych
komunitach. Tento proces ve svém vysledku mohl vést k osvojeni vnucené¢ho
Carodéjnického stigmatu a z toho plynoucimu sebeobvinovani domnélych ca-
rodéjnic a Carodéji. Tato skutecnost pfirozené nuti historiky zachazet velmi
obezietné a kriticky s pfiznanimi tdajnych ¢arodéjnic.

Masiakova podava diikladnou charakteristiku a kriticky rozbor pouzi-
tych prament, z nichz stézejni Cast tvofila carodéjnicka akta z let 1631-1702,
ulozena v Arcibiskupské akademické knihovné v Paderbornu. U tohoto typu
pramene probira do zna¢nych podrobnosti a takika metodicky vzorové jejich
prednosti i nedostatky z hlediska zkoumani vytéeného tématu. Vyklad o svych
metodickych a koncepénich vychodiscich autorka uzavira v hutném shrnuti.

1] Rainer WALZ, Hexenglaube und magische Kommunikation im Dorf der friihen Neuzeit: die
Verfolgungen in der Grafschaft Lippe, Paderborn 1993.

2] Johannes DILLINGER, Bdse Leute": Hexenverfolgungen in Schwibisch-Osterreich und
Kurtrier im Vergleich, Trier 1999.
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Druha ¢ast prace je vénovana déjisti zkoumanych ¢arodéjnickych pro-
cesl a zaroven prostredi, v némz zily ony Deiiffelskinder — vesnici Fiirstenberg.
Autorka 1i¢i jeji déjiny od pozdné stiedovékych pocatk do 17. stoleti. Cha-
rakterizuje taméjs$i hospodafstvi, jehoz rozvoj byl od zacatku znacné limito-
van nepiiznivymi klimatickymi poméry. Fiirstenberg byl konfesijné smisenou
vesnici, pfi¢emz po tiicetileté valce zde nabyli pfevahu katolici. V roce 1672
bylo ve vsi napocitano 150 domacnosti a piblizné¢ 1300 obyvatel. Rozhodujici
postaveni ve vsi méli ptislusnici nékolika zdmoznych selskych rodin, kteti také
ve druhé poloving 17. a na pocatku 18. stoleni obsazovali ufedni funkci rych-
tafe/vesnického predstavené¢ho (dorffffiirsteherr). Z vyssi a stfedni vesnické
vrstvy se rekrutovali téZ nekteti vrchnostensti tifednici. Co se ty€e souziti uvnitt
Fiirstenbergu, musela Masiakova vychazet z obecnych poznatkt o venkovském
zivoté v raném novoveéku. Konkrétnéji mohla pojednat pouze o taméjsi péci
o chudé a sirotky.

Autorka pfiblizila ve velmi Sirokych lokalnich vyvojovych souvislos-
tech fungovani soudnictvi ve Fiirstenbergu. Z trestnych ¢inti projednaval ta-
m¢é;jsi soud v letech 1663—1709 daleko nejéastéji slovni urazky na cti, pocetné
nasledované poskozenimi cizich véci, nasilnymi a majetkovymi delikty, zv1aste
kradezemi. Jednotlivé zjisténé typy kriminality Masiakova detailné probira.
Zdlraziiuje mj. vyznam urazek na cti v genezi stigmatu carodéjnice. Pokud
pripad nebyl vzat pouze soudem na védomi nebo pokud nedoslo ke smiru, bylo
nejcastéjsim trestem za urdzku na cti vézeni. Oznaceni za ¢arodéjnici ¢i jiné
vyrazy spojené s ¢arodéjnictvim a deliktem magie figurovaly ve slovnich uraz-
kach na cti relativné ¢asto. Autorka si polozila opodstatnénou otazku, odkdy se
stavalo slovni obvinéni z ¢arodéjnictvi vérohodnym, tj. odkdy se osoba, jiz bylo
adresovano, proti nému nebranila a pfijimala je jako stigma. Samotna povést i
nalepka carodéjnice v§ak podle Masiakové k iniciovani carodéjnického proce-
su nestacila, k tomu bylo zapotrebi podstatnéjsich dukazu.

Ve tieti ¢asti autorka podrobné popsala podminky a okolnosti, za nichz
se ¢arodéjnické procesy ve Fiirstenbergu v 17. a na pocatku 18. stoleti konaly.
Soudy s carodéjnicemi fidil zpravidla mistni rychtaf, jenz plnil funkci vrch-
nostenského fiskala. Piisedici soudu (Schdffen) se etablovali z mistni zamoz-
né selské vrstvy a jejich pozice byla v nékterych piipadech dédi¢na. Soudy
judikovaly podle mistniho obycejového prava a podle hrdelniho fadu cisafe
Karla V. (Carolina). V kulminac¢nich fazich zdejsich ¢arodéjnickych procest
pusobili u fiirstenberského soudu (formalné jako poradci) tzv. carodéjnicti ko-
misafi. Jak ukézalo dosavadni badani, fungovali tito komisafi zpravidla jako
katalyzator procest a jako osoby tahajici v pozadi za nitky. Nejinak tomu bylo
zfejmé 1 u soudu ve Fiirstenbergu, kde byli pfisedici do znacné miry zavisli na
pravnich znalostech komisafti. Osoby i ¢innost jednotlivych zjisténych ¢aro-
déjnickych komisaiti autorka podrobné probira a charakterizuje. Déle si v§ima
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i soudnich pisafi, ktefi vedli procesni akta, a tak do jisté miry ovliviiovali déni
kova nepomiji ani duchovni, at’ uz plnili tlohu zpovédniku ¢i exorcisti, a ve
zvlastnich oddilech se vénuje katovi a dalsimu soudnimu personalu.

Poté autorka detailné vylic¢ila samotny pribéh zkoumanych carodéj-
nickych inkvizi¢nich procest. Pokusila se pfitom odpovédét na otazku, do
jaké miry predstavoval ¢arodéjnicky proces zvlastni typ inkvizi¢niho procesu,
ktery byl legitimovan pojetim kumulovaného ¢arodéjnictvi jako vyjimecného
zlo¢inu (crimen exceptum). S tim souvisi fada dalSich relevantnich otazek,
které si Masiakova klade a které se tykaji zvlasté vztahu mezi obycejovym
pravem a recipovanym fimskym (pfesnéji: obecnym) pravem v judikatuie sou-
du, stupné akceptovani kumulovaného pojeti carodéjnictvi, konkrétniho vlivu
ucenych pravnikl a laikti na rozhodovani soudu ¢i rozsahu a intenzity pro-
vadéné tortury. Celkové bylo v letech 1601-1703 ve Fiirstenbergu obvinéno
z ¢arod¢jnictvi 104 osob, z toho 34 muzl. U 47 osob (12 muzh) bylo soudni
fizeni v riznych fazich zastaveno. Popraveno bylo s jistotou 49 osob (z toho
17 muzi), navic jedna zena zemiela ve vézeni. Pocet poprav na strané jedné
a propusténi na strané druhé byl tedy pfiblizn¢ shodny. Na zakladé¢ dtikladného
rozboru autorka dospéla k zavéru, ze praxe Carodéjnickych procest ve Fiirs-
tenbergu se nijak zasadnéji neodchylovala od pravidel inkvizi¢niho procesu
v Caroliné, a ze se zde tedy nesetkavame se zvlastnim typem inkvizi¢niho
procesu. Soudni naklady byly zpravidla hrazeny z poziistalosti odsouzenych,
nebo byly vymahany na jejich rodinnych pfislusnicich. V navaznosti na to
autorka, opét velmi podrobné analyticky, pojednava o konkrétni podob¢ jed-
notlivych slozek kumulovaného zlo¢inu carodéjnictvi (pakt s d’ablem, souloz
s d’ablem ¢i démony, cast na sabatu ¢arodéjnic, ¢arodéjnicky let a Skodliva
kouzla). Na rozdil od Masiakové si nejsem jist, do jaké miry, resp. zda viibec
zdejsi procesy odrazely lokalni viru v ¢arodéjnice.

Ve ctvrté casti autorka predklada sérii prosopografickych a genealo-
gickych skic, v nichz pfiblizuje mistni stigmatizované ,,carodéjnické rodiny*,
jejich osudy a vzajemné vazby. V souvislosti s tim se dokonce pokousi o vy-
tvofeni typologie téchto rodin podle toho, v jakém rozsahu a po jak dlouhou
dobu nesla urcita rodina carodéjnické stigma a kolik jejich prislusnikl se stalo
obét'mi ¢arodé&jnickych procest.

V paté a Sesté ¢asti shrnula autorka sva zjisténi do nasledujicich tezi:
Urc¢ita osoba nebyla ¢arodéjnici (Deiiffelskind) proto, ze se jako takova narodi-
la, nybrz v ni byla cilené ,,petvofena“ socialni a pravni stigmatizaci a margina-
lizaci. Ve Fiirstenbergu lze zaznamenat §irsi repertoar mechanismt spolecenské
etiketizace, které byly pouzivany zvlasté pfi stigmatizaci domnélych carodéj-
nic. Formalni a neformalni postupy etiketizace byly znamy jak zalobcim, tak
obvinénym, pii¢emz zalobci ji vyuzivali jako nastroj socialni marginalizace
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obvinéné osoby, popt. k zahajeni jejiho trestniho stihani. Neformalni etiketizace
se projevovala v riiznych oblastech vesnického Zivota, po¢inaje spolecenskymi
kontakty, hostincem ¢i $kolou a konce snatky ¢i pohtby. Hlavni nastroj formalni
etiketizace predstavovaly carodéjnické procesy. Nakonec se autorka jesté do-
tyka otazky, do jaké miry osoby s neblahou povésti carodéjnice vnimaly tento
stav jako svij vlastni obraz, tedy jako soucast své ,identity”. Uvédomeéni si
této ,,identity” mohlo za urcitych okolnosti zafungovat jako obranna strategie,
vedouci k solidarité a soudrznosti podobné postizenych osob, ba i k vytvoreni
jakéhosi ,,tajného kodexu chovani*.

Rozsahly prehled literatury ¢ita pies 500 polozek, mezi nimiz vyrazné
prevazuji tituly vydané v poslednim ctvrtstoleti. Poté nasleduje jesté priloha,
ktera pfinasi edici nékolika vybranych prament a tabelarni prehled tidajti obsa-
zenych ve fiirstenberském katastru z roku 1672.

Dizertacni prace S. Masiakové je zcela mimotfadnym dilem, které
velmi zasadné obohacuje dosavadni vyzkum dé&jin evropskych ¢arodéjnickych
procest, a tedy vyrazné presahuje ramec pouhé detailni regionalné historické
monografie. Patii bezesporu k t¢ém nejlepsim a nejdtikladnéjsim pracim na téma
déjin pronasledovani domnélych provozovatelti magie, s nimiz jsem se mohl za
uplynula tfi desetileti obeznamit. Neni divu, Ze se za ni autorce dostalo nékolika
akademickych a védeckych ocenéni i zaslouzené publicity v lokalnich médiich.
Masiakova se ve své praci velmi Sirokého spektra témat, tak ¢i onak souviseji-
cich s d¢jinami ¢arodéjnickych procest, nejen dotkla, nybrz se vétsinou z nich
skute¢né do hloubky zabyvala. Nepochybné dosahla vsech cild, které si v uvo-
du prace vytkla. V ramci jedné recenze neni mozné upozornit na v§echna nova
historicka fakta a zdsadni metodické podnéty, které¢ prace prinasi. Osobné pova-
Zuji za mozna nejzavaznéjsi, ze autorka znovu ukazala uzitecnost a efektivnost
mikrohistorického pfistupu zalozeného na peclivém studiu prament pii pozna-
vani pfi¢in a prubc¢hu Carodéjnickych procest. Za podstatné pokladam i to, ze
S. Masiakova znovu jasné ukazala, jak cennou a uzite¢nou oporu pfi poznavani
pozdni faze sttedoevropskych ¢arodéjnickych a kouzelnickych procest (cca od
poloviny 17. stoleti) pfedstavuje studium genealogickych prament a dalSich
osobnich evidencnich dokumenta.

Petr Kreuz
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Branislav Dorko, Okresni vedeni NSDAP v Krnové 1938—1945.
Struktura a piedstavitelé, Zemsky archiv v Opavé, Opava
2021, 168 s.

Vydavatelska ¢innost vétSiny statnich archivli se soustfed’'uje na regionalné
zameéfena periodika, kterd pro archivare predstavuji platformu pro prezentaci
jejich drobngjsich &i rozséhlejsich odbornych vystupt. Cas od Gasu se viak
vyskytnou i pfipady, kdy pouhy sbornikovy vystup nestaci. Jednim z nich je
i nejnovejsi publikacni pocin Zemského archivu (ZA) v Opavé, ktery v le-
toSnim roce vydal monografii vedouciho Statniho okresniho archivu (SOkA)
v Bruntale se sidlem v Krnové¢ Branislava Dorka zamétenou na problematiku
NSDAP v Krnov¢.

Publikace zaujala autora téchto fadkd hned z n¢kolika dtivodt. Perso-
nalni politice nacionalné socialistického rezimu se jednak vénuje dlouhodobé?!
a zabyval se rovnéz problematikou vyznamného okresniho vedeni NSDAP na
zapadé Cech,* jednak spolupracoval na viech dosavadnich vyznamnych od-
bornych vyzkumnych projektech, které se v poslednim ctvrtstoleti v oblas-
ti vyvoje Risské zupy Sudety realizovaly (Historie okupovaného pohranici
I aIl, Kdo byl kdo v Risské zupé Sudety).

Dorktiv publikaéni vystup je vysledkem zevrubného studia mimotad-
né€ dochovaného archivniho fondu NSDAP — okresni vedeni Krnov, s nimz
autor seznamil odbornou vefejnost jiz na 17. celostatni archivni konferenci
v Liberci v roce 2017.%) Na severu Moravy maji na dochovanost stranickych
archivalii z doby okupace viibec §tésti, coz dokladd mj. i vycet archivnich fon-
da okresnich vedeni NSDAP, ktery Dorko publikuje na s. 17 a jemuz vévodi
zejména opavska okresni stranickd organizace s bezmala 75 bm archivalii, coz
je v ramci ¢eského archivnictvi rozsah zcela nevidany.

Z tematického popisu archivalii je zfejmé, Ze se ve velkém dochovaly
zejména personalie. Proto se stal archivni fond NSDAP — okresni vedeni Kr-
nov vyznamnym piedevsim v rdmci naplilovani biografické databaze Kdo byl
kdo v Rigské zup& Sudety, na némz se v letech 2004—2008 pod vedenim Mar-
ka Poloncarze podilelo mnoho ¢eskych, moravskych i slezskych archivaru.
A i proto se mohl posléze Dorko zaméfit na dikladny vyzkum zminovanych

3] Nejnoveji Karel REHACEK, Naciondlné socialistickd persondlni politika v letech 1938—1945
na zapadé Cech, Sbornik Muzea Karlovarského kraje 29, 2021, s. 71-129.

4] Karel REHACEK, NSDAP v Karlovych Varech, jeji struktura a nékteri jeji predstavitelé
v letech 1938—1945, in: Zden¢k Radvanovsky (red.), Historie okupovaného pohranic¢i 7, Usti nad
Labem 2003, s. 173-198.

5] Branislav DORKO, Archivni fond NSDAP — okresni vedeni Krnov, in: Zden¢k Kravar — Marek
Poloncarz — Karel Rehacek (red.), Némeckéa okupaéni sprava v letech 19381945, Praha 2018,
s. 44-59.

107



archivalii s cilem analyzovat strukturu a personalni politiku krnovského okres-
niho stranického vedeni.

Na témért 170 stranach kvalitniho odborného, a pfitom velmi ¢tivého
textu se mu to podafilo naramné! Praci rozclenil do tii zakladnich logicky
promyslenych oddilt. V prvnim vymezil téma prace, zdivodnil jeji struktu-
ru, kriticky se vypotadal s prameny a dosavadnim zpracovanim problematiky
a zejména podrobné piedstavil jiz zminovany archivni fond NSDAP — okresni
vedeni Krnov. Druhy oddil se zamé¢fil na nacisticky rezim a jeho fungovani,
kdy po prezentaci obecného vyvoje NSDAP v Némecku a v Rigské zupé Su-
dety akcentuje Dorko predevsim krnovskou realitu v letech 1938—1945. Treti,
logicky nejobsahlejsi oddil se pak jiz vénuje struktufe samotného krnovskeé-
ho okresniho vedeni NSDAP a jeho predstavitelim. Dorko v ném analyzuje
jak organizaci okresniho stranického vedeni, tak jeji soucasti, tedy jednotlivé
urovné hierarchie. Publikace obsahuje i dalsi obligatni ¢asti odborné prace,
tedy fadny poznamkovy aparat, seznam pouzitych informacnich zdroji, se-
znam zkratek a nezbytné némecké resumé.

Je pochopitelné, ze se Dorko pfi studiu neomezoval pouze na archi-
valie vlastniho archivniho fondu, ale zohlednil i dalsi archivni soubory svého
matefského archivu (mj. Archiv mésta Krnov, Landrat Krnov, Hitlerjugend
Krnov, SA-Standarte 15 Krnov, SS-Standarte 102 Krnov). Dalsi potiebné in-
formace ziskaval i v mnoha jinych archivech, tuzemskych (ZA v Opavé, Statni
oblastni archiv v Litoméficich, Statni okresni archiv Opava) i zahranic¢nich
(Bundesarchiv-Lastenausgleichsarchiv Bayreuth), inspiraci nachézel i v do-
stupné odborné zahrani¢ni i tuzemské literatufe, véetné té regionalni. I proto je
tfeba jeho komplexni pohled na problematiku personalniho vyvoje NSDAP na
naSem Uzemi jednozna¢né piivitat. Podobnych praci je z mnoha divodu stale
poskrovnu, takze kazdy kvalitni vyzkumny a publikacni pocin je nesmirné
cenny a ptinosny. Vzhledem k jiz zminovanému textovému komfortu bude na-
vic, 1 s ohledem na mnozstvi publikovanych fotografii a reprodukci archivalii,
jisté pfitazlivy téz pro laickou vefejnost, coz je snad tou uplné nejvyssi prida-
nou hodnotou, jakou miize odborna publikace ziskat. Narod, ktery se nedokaze
poucit ze své historie, je totiz pfedur¢eny k tomu, aby ji prozival stale zno-
vu. I s ohledem na tematiku Dorkovy prace, recenzované pred jejim vydanim
dal$imi dvéma odborniky na slovo vzatymi, Zdenkem Jirdskem a Zdenkem
Kravarem, bude proto jen dobie, kdyz se stane ¢tenaisky co nejvice atraktivni.
Pfejme to nejen ji a autorovi, ale rovnéz nam vsem!

Karel Rehagek
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Daniela Tinkova, Bez zpévu a bez zvonéni. Dekriminalizace
sebevraidy mezi sekularizaci a medikalizaci v 17.—19. stoleti,
Argo, Praha 2021, 498 s.

Daniela Tinkova se zamétuje predev§im na socidlni a kulturni déjiny novoveékeé
Evropy. Blizkymi tématy jsou ji d¢jiny a kultura Francie, Italie a Habsburské
monarchie, uskali revoluci, sekularizace, pravo, dé¢jiny mediciny atd. Nicméné,
ani problematika zlo¢inu (za ktery byla sebevrazda dlouhd 1éta povazovana) ji
neni cizi, naopak. Kriminalni politice, trestnimu pravu, dusevnim porucham
a procesu sekularizace se vénovala jiz ve své knize Hrich, zlocin, Silenstvi
v case odkouzlovani svéta, kterd vysla v nakladatelstvi Argo v roce 2004.

Pojeti sebevrazdy v historickém kontextu je tématem, které muze
byt velmi pfinosné pro pochopeni postoje k sebevrazdé v ur€itych kulturdch
i v dnesni dobé, jelikoz tento pfistup prameni ze vztahu spolecnosti k sebevraz-
dam v uplynulych stoletich. Sebevrazd¢ jako takové se v minulosti vénovali
1 jini autofi, ale vétSinou se jednalo o spisy spiSe sociologického a psycholo-
gického razu. Jen velmi ziidka byla pfedstavena z historického hlediska, a to
jak z pohledu obéti/pachatele, tak z pohledu spolecnosti, svétské i cirkevni.
Sebevrazdé se obsirné vénoval napiiklad Tomas Garrigue Masaryk ve svém
spisu Sebevrazda hromadnym jevem spolecenskym moderni osvety, ve kterém
se zabyval stoupajicimi tendencemi k pachdni sebevrazd v moderni spole¢nos-
ti. Sebevrazdu jakozto motiv pro nespocet literarnich dél uvadi Josef Viewegh
v knize Sebevrazda a literatura. Mimo to, ze zde autor sebevrazdu predstavuje
jako ¢in vyluéné lidsky, ktery se mnohokrat stal uméleckou inspiraci, konstato-
val, Ze se zpravami o sebevrazednych jednanich se setkdvame uz od pradavna.

Publikace Bez zpévu a bez zvonéni se tedy zabyva dekriminalizaci se-
bevrazdy, ale také procesem sekularizace a medikalizace. Procesem sekulari-
zace rozumime v obecném meéfitku proces, pii kterém dochazi k postupnému
potlaceni vlivu nabozenstvi ¢i konkrétni cirkve na svétské zalezitosti. Oproti
tomu proces medikalizace znamena zvySeni vyznamu a dulezitosti mediciny
napfi¢ spolecnosti. Daniela Tinkova se v publikaci jako prvni z mnoha slozek
tohoto komplexniho a pro laika misty i komplikovaného tématu vénuje tomu,
jak se v raném novovéku lidé stavéli nejen k sebevrazdé coby aktu, ale také
k sebevrahtim. Diive se sebevrazi bézn¢ rozdélovali do dvou skupin, a to na ty,
ktefi trpeli dusevni poruchou, melancholii, byli tedy nepficetni a nezodpovidali
za své chovani, a na ty, ktefi jiz byli souzeni v jiném trestnim fizeni a sebe-
vrazda pro né¢ byla tinikem od trestu, ktery by je dozajista ¢ekal. Prvni skupinu
velmi Casto zprostili viny, a i pfes to, Ze se ji nedostalo v§ech posmrtnych prav
jako lidem, ktefi zemfeli pfirozenou smrti, nebyla souzena jako zlocinci a jini
zoufali lidé, ktefi neunesli tihu Zivota.
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V kiestanstvi je sebevrazda smrtelnym hiichem a je povazovana za
jednu z nejhorsich forem vzpoury proti Stvofiteli. Na sebevrahy bylo nahlize-
no jako na ,,necisté”, t¢la neboztikd byla témet vzdy vystavovana potupnym
posmrtnym praktikdm (posmrtnd poprava, mrzaceni pred pohibem apod.).
Sebevrahy pohibivali vétSinou na mista, kam se ukladal odpad (mrchoviste,
popraviste), aby tak byla zvySena mira zostuzeni a vS§eobecného pohrdani vy-
konanym ¢inem. Za sebevraha bylo zapovézeno vykonavat msi, do 18. stoleti
nesméli byt pohtbivani na hibitovech, tj. v posvécené pidé. Sebevrazda byla
dlouha Iéta interpretovana jako d’abelské vnuknuti a samotného sebevraha mélo
¢ekat zatraceni. Martin Luther se vSak proti tomuto pojeti ohradil a prohlasil, ze
sebevrazdu nelze trestat, protoze nikdo nevi, zda sebevrah bude zatracen, nebo
mu Bih odpusti. Sebevraha, ktery byl skute¢né usvédcen (nebyl uznan jako po-
mateny a smysli zbaveny, ale naopak jako ¢lovek jednajici pti plném védomi),
¢ekaly kromé znehodnocujicich praktik i tresty, jez se tykaly jeho pozlstalych.
Nejcastéji slo o konfiskace majetku, které byly v tomto ohledu vice nez bézné.

V ceskych zemich se setkavame s vyslovnou kriminalizaci sebevrazdy
ve tfech hlavnich zékonicich: v Koldinovych Pravech, v hrdelnim zakoniku
Josefa 1. Constitutio Criminalis Josephina a v Constitutio Criminalis There-
siana. Z postihu za ¢in vrazdy vlastniho téla i duse byly vynaty osoby, které
trpély duSevni poruchou. Nalez t¢la se hlasil rychtafi. Poté nasledoval vyslech
svédka a rodiny, ktery se zamétoval piiblizné na tfi zakladni tematické okruhy.
Prvnim okruhem byla osobnost zemfelé¢ho (povaha, souziti se sousedy, kon-
fliktnost apod.), ve druhém $lo o viru (zda neboztik vedl zbozny Zivot, chodil
pravideln¢ do kostela a ke zpovédi, nebo naopak daval najevo své bezbozné
pochybnosti, popfipad¢ se rouhal). Posledni otazky vyslechu se zaméfily na to,
zda zemfely jevil jakékoli znamky pomateni ducha a zatmélé mysli, coz mohlo
byt priznakem hluboké melancholie. Pokud veskera svédectvi prokazala, ze
osoba vedla bezproblémovy zivot, nebyvalo problémem dopfrat ji tichy pohieb
a odpocinek v posvécené pude. Pokud vsak svédectvi prokazala, Ze osoba byla
za svého zZivota znama pro své $patné chovani, dockala se verdiktu ,,sebevrazda
se zlym umyslem®, coz mélo za nasledek nejhorsi postih téla i duse.

V 18. stoleti se do popfedi pozvolna zacala dostavat nova autorita,
a to zdravotnik. Lékar mél vzdy za tikol ohledat télo zemtelého a také jediné
on mohl vydat imrtni list a pfikaz k pohtbeni. Dfive byl kromé samotné sebe-
vrazdy trestnym ¢inem i pokus o sebevrazdu. Pokud se vSak clovek, ktery se
pokusil vykonat akt sebevrazdy, choval kajicné, upfimné svého ¢inu litoval,
nebylo s nim zachazeno jako se skute¢nym sebevrahem, a to ani v pfipade,
kdy nasledktim ¢inu podlehl. Postupem ¢asu lze viibec pozorovat zmény po-
stoje spolecnosti k otazce sebevrazdy. Béhem terezianské epochy se pomalu
zacalo upoustét od zneuct'ujicich praktik, jako bylo spalovani tél, posmrtné
muceni a dalsi. V této dob¢ byli sebevrazi povazovani a priori za dusevné
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narusené. Dillezitym prvkem byval i koncept ,,necistoty* — télo zpocatku zu-
stavalo netknuté, na misté ¢inu, a to az do chvile uznani viny ¢i neviny. V pri-
behu 17. stoleti se tento pristup méni.

»Lidskou prirozenosti je rozum, ktery clovéku dava poznat, co je dob-
ro a co je zlo, a svoboda viile umoznuje clovéku ucinit samostatné rozhodnuti
mezi zivotem a smrti. Jak si pak miize byt ¢lovek jisty, ze Buh nevztahuje svou
milost i na sebevrahy? Vyrokem Johna Donna je uvozena ¢ast knihy, ktera
se vice zaméfuje na zkoumani psychiky sebevrahtl, na vyvoj teorii tykajicich
se nejen psychologickych aspektii osob sebevraht, ale i biologického poznani
¢loveka a propojeni téchto biologickych zalezitosti s informacemi o psychice
¢loveka. Dle tehdejsich nazorti dusi melancholika ovladala touha po opusténi
zivota. Lékar Thomas Willis popsal melancholii jako to, co sou¢asna medicina
nazyva bipolarni poruchou. Melancholie a sebevrazda si béhem 18. stoleti za-
caly prisvojovat medicinsky diskurz, coz mélo za nasledek odklon od diskurzu
teologického. Sebevrazda byla dokonce mezi lety 1600—1800 ocisténa od jaké-
hokoliv spojeni s d’ablem.

V dobach osvicenstvi se doposud tabuizované téma stalo stfedobodem
citlivych otazek nespoctu piednich autorti, jakymi byli Montesquieu, Rousseau,
Holbach, Hume, Voltaire a dalsi. I v medicin¢ se sebevrazda stala samostatnym
tématem. V pribéhu druhé poloviny 18. stoleti jiz byla povazovana za civili-
zacni chorobu. Jeji studium se ale stale zakladalo na zastaralé hippokratovské
a galénovské teorii o ,,nerovnovaze $tav. Revolucni a rozhodujici obrat po-
zornosti smérem k mozku pfinesl némecky psychiatr Franz Josef Gall, ktery
byl ptesvédcen, ze mozek kromé toho, ze slouzi jako organ mysleni, soucasné
urcuje i lidsky charakter. Gallova teorie pfinesla i poznani toho, Ze sebevrazda
nenastava nahle, ale ze ¢lovek k ni miize mit vrozené predispozice.

Jak postupné vzrustal vliv 1ékatt v osvicenské dob¢ a na pocatku 19.
stoleti, vznikal soucasné i organ k ochran¢ vetejného zdravi, tzv. zdravotni poli-
cie. Doslo téz k pokrokim v oblasti medikalizace smrti, takze hibitov byl urcen
za jediny prostor k ukladani lidskych ostatkll (coz se vylucovalo s izem ukla-
dat nékteré ,,ne€isté* mimo sanitarni prostor), bylo zavedeno povinné ohledani
mrtvol a s tim spjata povinnost nechat vystavit umrtni list vyhradné od 1ékate,
uzakonila se povinna soudni pitva v podeztelych pfipadech, pii nasilnych tmr-
tich apod., jejimz uc€elem bylo urceni pravé piiciny smrti. Ohledani mrtvych
m¢lo slouzit i jako prevence Sifeni epidemii.

Diskuze o sebevrazd¢ vedly od kritiky drakonickych trestl ptes zpo-
chybnéni svobodné ville sebevraha az po heroizaci dobrovolného opusténi
svéta. Nastavaly konflikty v pojeti sebevrazdy. Jednalo se o moralné zavrzeni-
hodny ¢in, nebo o jednani, které 1ze moraln¢ ospravedlnit a je hodné obdivu?
Je to forma jednani, na niz se podili i rozum, nebo jednani patologické, které
stoji proti samotné lidské ptirozenosti a pudu sebezachovy? Je pro cloveka
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se ze sebevrazdy, ktera byla v pocatcich novovéku povazovana za hrdelni
zlo¢in, nejsmrtelnéjsi ze vsech smrtelnych hiicht, za néco necisté¢ho a nepfi-
pustného, postupné stal policejni ptestupek, az nakonec byla zcela dekrimi-
nalizovana. Cirkev a vira, které mély zprvu rozhodujici vliv pfi procesech se
zemielymi, byly postupem casu vlivem procesu sekularizace upozadény a do
poptedi se dostali 1ékafi a racionalni pfistup, a to jak k psychice ¢lovéka, tak
k sebevrazd¢ jako takové.

Dilo Bez zpévu a bez zvonéni je velmi obsahlé a problematika, které se
vénuje, mimoiadné komplexni. Prolinaji se tu témata jak z historie, véetné déjin
rtiznych kultur a pravni historie, tak z oboru 1ékafstvi a prav samotnych. Cetba
o problematice sebevrazdy a jeji postupné dekriminalizaci napfic¢ nejen evrop-
skymi kulturami, ale i kulturou ¢eskou (zdroje byly autorkou ziskany zvlaste
v jihoceskych archivech), mtize dopomoci Ctenafi k hlubsimu porozumeéni po-
stoju jednotlivych spolecenstvi v historickém kontextu. Kniha je i zajimavym
diskurzem v oblasti dé&jin Iékafstvi, jehoz vyznam ve sledované dob¢ rychle
vzristal. Pfinosny je pak zvlaste pohled na pojimani sebevrazdy, jak se spolec-
nost stavéla k sebevrahtim kdysi a jak dnes. Navic jde o téma neottelé, které si
jisté najde mnoho ¢tenait nejen mezi odborniky, ale i laiky.

Anezka Stulikova
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Nedrazicky poklad. Mimoradna vystava nejvétSiho depotu
zlatych minciz ¢eského stiredovéku. V ramci stalé archeologické
expozice v Zapadoc¢eském muzeu v Plzni, 15. dubna — 15.kvétna
2022.

K jednomu z nejvzacnéjsich nélezi v Ceské republice doslo ndhodné v bfeznu
2020 parem mladych lidi na ptredjarni prochazce v lese u vesnicky Nedrazice,
asi Sest kilometra jizné€ od kladrubského klastera. Néalezci nastésti svij prekva-
pivy objev ihned nahlésili archeologlim. V misté rozrytém divokymi prasaty
uvidéli jednu zlatou minci a dvé stiibrné. Mobilem kontaktovali archeology,
ktefi sem vzapéti dorazili. I na tomto pfipadé je vidét, jak Gcinnym pomocni-
kem pti zachrané¢ mincovnich a pravékych pokladl je zakon stanovujici vy-
sokou miru odmény nalezcim. Tento unikatni nalez vzbudil mezi odborniky
velkou pozornost. Ojedinély je totiz i v evropském kontextu!

Po dvouletém zpracovani, dokumentaci a konzervaci byl tento soubor
kone¢n¢ predstaven kulturni vefejnosti, byt zatim docasné (ale i nadale ma
poklad zustat soucasti sbirek Zapadoceského muzea). Na jeho prezentaci se
podilela zkusena dvojice muzejnich odborniku, archeolog Milan Metli¢ka a nu-
mismatik Miroslav Hus. Mince byly uschovany v keramické nadobce prikryté
plochym kamenem ,,in situ®, zjevné byla ve spéchu ulozeny nehluboko pod
povrchem. Zminény nalez predstavuje nejveétsi nalez zlatych minci ze stiedove-
kych Cech, oviem i stéibrna slozka je obdivuhodna. V ,,pokladu® bylo totiz 92
zlatych minci (lucemburskych a také uherskych florént a dukatt) a 343 praz-
skych grosu z kvalitniho stiibra. Zlato ma vysokou ryzost a jeho celkova vaha
¢ini 330 grami. Zatimco u zlatych minci byly kromé razeb Jana Lucemburské-
ho a Karla IV. z mincovny v Jilovém také kremnické dukaty uherského krale
Ludvika I. z dynastie Anjou, u stiibrnych minci $lo pouze o ¢eské grose. V tom
je prave jedna z vyjimecnosti nedrazického pokladu, nebot’ se tu viibec nevy-
skytuji jinak obvyklé miSenské grose a zadna mince drobna. Celkovy soubor
tak obsahuje 435 zlatych a stiibrnych minci ze 14. stoleti, jejichz realna histo-
rickd hodnota byla odhadnuta na deset milionti korun (na vy¢isleni této hodnoty
se podileji ze tii Ctvrtin zlaté razby). UloZeni pokladu zjevné souviselo s roz-
trzkou mezi Vaclavem IV. a prazskym arcibiskupem Janem z Jenstejna v roce
1393 ohledné zmareného kralova pokusu oslabit arcibiskupovu moc cirkve
zalozenim nového kladrubského biskupstvi. Mucednickou smrti to sice bez-
prostfedné odnesl generalni vikar Jan Nepomucky, zodpovédny za urychlené
zvoleni nového opata Olena, ale i samotny klaster se v dasledku panovnikova
hnévu pravem musel obavat o svilj majetek. Za tehdejSich pomért byla kupni
sila depotu obrovska — za tolik minci se dala pofidit celd vesnice. Pro¢ nebyl
pozdéji poklad vyzvednut? Ziejmé to souvisi (jako v obdobnych ptipadech)
s nahlou smrti osoby, ktera jej do zemé¢ ulozila.
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V kazdém pripad¢, expozice nedrazického pokladu vzbudila za krat-
kou, pouze mésicni dobu trvani zcela mimotadnou pozornost Siroké kulturni
vetejnosti. Tieba ocenit i vytvarnou stranku prezentace, kvalitni odborné texty
(od zminéné dvojice Metlicka a Hus) a doprovodné fotografie. Autor téchto
radkt navstivil tuto kratkodobou vystavu dvakrat a v§iml si i z&jmu organizo-
vanych skolnich navstév. Bylo by proto zahodno, aby se tato nova ,,plzenska
atrakce* stala co nejdfive trvale pfistupnou soucasti sbirek Zapadoceského mu-
zea. Brani tomu snad i otazka nakladnych bezpecnostnich opatieni — s ohledem
na neblahou zkusenost s predchozi kradezi vystavenych minci?

Jan Kumpera

Workshop k problematice digitalizace archivalii, 29. ¢ervna
2022, Mnichov

Dne 29. ¢ervna 2022 probéhl v budové Generalniho feditelstvi Statnich archiva
Bavorska v Mnichov¢ diskuzni workshop, ktery se vénoval funkénosti a prak-
tickym zkuSenostem vzeSlym z provozu ¢esko-bavorského digitalniho archiv-
niho portalu ,,Porta fontium®. Tato webova platforma t¢zi z vice nez desetileté
spoluprace bavorskych a zdpadoceskych archivaru a nabizi badatelim moznost
nahlédnout do databaze dosud digitalizovanych archivalii. Ackoliv se vyvoj
celého projektu od svého pocatku vyrazné kvalitativné i1 kvantitativné posu-
nul a internetova aplikace se prubézné neustale modifikuje, jeji provozovatelé
a spravci si uvédomuji sou¢asné limity, na které narazi.

Celodenni setkani bylo rozdéleno do dvou blokti. Moderace obou
jeho ¢asti se ujali bavorsti kolegové z Generalniho feditelstvi Statnich archi-
vu Bavorska. Dopoledni blok pfednasek uvadél Andreas Nestl, odpolednim
ptitomné provedl Markus Schmalzl. V samotném tvodu pfitomné pozdravili
feditelka Statnich archivii Bavorska Dr. Margit Ksoll-Marcon a feditel Statni-
ho oblastniho archivu v Plzni Dr. Karel Rehaéek. Na né navézali koordinatofi
mezinarodni spoluprace z obou stran hranice. Za ¢eskou stranu hovotil Ka-
rel Halla ze Statniho okresniho archivu Cheb, za némeckou pak Madeleine
Zier ze Statniho archivu Amberg. Oba piedstavili dosavadni vysledky, které
pieshraniéni spoluprace na projektu ,,Porta fontium* doposud piinesla. Poté
vystoupili jednotlivi pfednasejici.

V dopolednim bloku, ktery byl zaméfeny piedev§im na moznosti
vyuziti databaze digitalizovanych archivalii pro pedagogické tcely, predali
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referujici vlastni postichy a realné zkusSenosti, které pii pouzivani zminova-
ného webového portalu ziskali. Susanne Bischler z Muzejné pedagogického
centra predstavila vlastni programovou platformu — MUSPAD, ktera se volné
nechala inspirovat webovym portalem ,,Porta fontium* a ukazala tak velice
efektivni nastroj pro digitalni komunikaci s vefejnosti v jinych vefejnoprav-
nich institucich. V tomto pfipadé se pomyslnym hybatelem stala paradoxné ce-
losvétova pandemie Covid 19. Vznikla i proto, aby k aplikacim mohli zajemci
pristupovat také v dob&é omezeni navstév vefejnych instituci.

Referat Barbary Raub z Gymnazia Hersbruck ukazal, jakym zptso-
bem lze vzbudit zajem o historii u stfedoskolskych student, kdyz mohou ar-
chivalie pfedmétné zkoumat, aniz by nutné museli navstévovat archivy. Nebo
vztahnout k digitalizovanym archivaliim misto, odkud sami pochazeji, a kde
v soucasnosti Ziji.

Karel Rehaéek na svém piikladu vysokoskolského pedagoga ndzorné
demonstroval, jak je prace s archivaliemi pro tuto ¢innost dilezita a vyzdvihl
nezastupitelnou ulohu digitalizovanych archivalii na webu ,,Porta fontium®.

Odpoledni blok v podstaté tematicky navazoval na ten predesly.
Prednasejici ovSem pfinesli vlastni empirické analyzy s konkrétnim vyuziva-
nim archivalii na webu www.portafontium.eu. Zde se jiz plné projevily limi-
ty, na které uvedeny webovy portal nékdy narazil. Rada prednasejicich piisla
s postiehy a pfipominkami, které byly vyusténim jejich praktické prace se
zkoumanymi digitalizaty.

V referatu Martina Otta z univerzity v Bayreuthu se napftiklad ukaza-
lo, ze k vyhledavani konkrétnich archivalii je potfeba pristupovat z nékolika
urovni. Badatel se tak nemiZze spoléhat pouze na jeden zptisob hledani, ale
musi se dané v problematice alespon ¢aste¢n¢ zorientovat a volit rizné alterna-
tivy. V opac¢ném piipadé totiz vysledek vyhledavani nepostihne vSechny digi-
talizované archivalie, které by mohl vyuzit. Tady se naplno ukazuje dilezitost
archivil a archivart jako nezastupitelného meziclanku, ktery mize poskytnout
eventualnim badateliim cennou pomoc. Laicka, ale i profesni, badatelska ve-
fejnost zcela logicky nemuze (a vlastné ani nemusi) plné porozumét archivni
terminologii a skladbé archivalii samotnych. Proto je na archivech a archiva-
fich, aby webovému portalu poskytli nutnou podporu. Zaroven patii k tém,
kteti mohou jako prvni ziskat zpétnou vazbu od samotnych uzivatelt.. Zpétna
vazba od online uzivatell se tak do budoucnosti ukazuje jako klicova a bude
hrat dtlezitou roli v tom, jaky postoj vefejnost k digitalizaci zaujme.

Jan Kilian reflektoval ve svém ptispévku k pramentim pro déjiny mést
v raném novovéeku nejen moznosti, které badateltim v jeho oboru v soucasnosti
nabidla digitalizace archivalii, ale zminil také to, v ¢em spatfuje jeji nedostatky
a upozornil také na rezervy v ¢innosti nékterych archivu.
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Britta Kégler z univerzity v Pasové prednesla nékolik kritickych po-
stiehti, které vyplynuly z jejiho badatelského vyuzivani webového portalu
,Porta fontium®“. Ocenila rozsah digitalizace, ov§em sama pfiznala, ze zcela
adekvatné neporozuméla zpisobu vyhledavani v samotnych digitalizatech,
byt se jejiho z4jmu dotykaji jen okrajové.

V samotném zavéru hovoftil Pavel Kral ze Zapadoceské univerzity
v Plzni, ktery pfitomnym nastinil budoucnost webu www.portafontium.eu.
V jeho praktické ukazce mohli piihlizejici vidét, ze uvedeny webovy por-
tal jiz dovede alespon castecné reagovat na konkrétni badatelské pozadav-
ky fulltextovym vyhledavanim v digitalizatech. Nastinil, Ze strojové uceni
na konkrétnich digitalizovanych archivaliich se neustale zkvalitiiuje, a Ze se
intenzivné pracuje na programu, ktery umozni badatelim orientaci a ¢etbu
v paleograficky naro¢nych textech.

Miroslav Vetrak
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Pokyny pro autory prispévki

Redakce casopisu Bohemiae Occidentalis Historica pfijima vyhradné ptvodni
prace z oboru historie, piipadné piibuznych disciplin, a to v ¢eském a sloven-
ském jazyce, stejné jako ve dvou svétovych jazycich, v anglictiné a némciné.
Prispévky mohou pochazet od jednoho i vice autort, za predpokladu, ze dosud
kou mohou za urcitych predpokladti a v zavislosti na rozhodnuti redakce byt
jen jazykové variace jiz publikovanych stati. Kazdy ptispévek bude anonymné
predlozen jednomu recenzentovi z jiného pracovisté, nez je autor, pficemz re-
cenzent vyplni redakci vyhotoveny formular a ptispévek doporuci k otisténi,
doporuci k oti§téni po upravach, nedoporuéi.

1) Doruceni prispévku

Nabizené piispévky mohou autofi zasilat na CD postou na adresu: Katedra
historie FPE ZCU v Plzni, Veleslavinova 42, Plzen, 301 00 nebo mailem na
kilian@khi.zcu.cz.

2) Rozsah prispévki

Minimalni rozsah piispévkid neni stanoven, jeho délka vsak bude rozhodujici
pfi zafazeni bud’ mezi studie nebo mezi drobnosti. Maximalni rozsah studii by
nemél prekrocit 35 normostran — vytvorenych ve Wordu pismem Times New
Roman o velikosti 14 a s fadkovanim 1,5. Tu¢né zvyraznény ¢i jinou velikosti
odliSeny necht’ jsou jen nadpisy.

3) Pozadované soucasti prispévki

Kazdy prispévek by mél kromé jména autora, adresy jeho pracoviste a kontak-
tu na n¢j obsahovat také struény abstrakt o dvou az tfech vétach v anglicting;
seznam klicovych slov v anglictiné (min. 4, max. 10) a shrnuti/resumé v ang-
lickém jazyce (1-2 normostrany).

4) DalSi soucasti prispévki

Piipadné obrazové ilustrace zasilejte vyhradné ve formatu JPG, a to stejnym
zpusobem jako prispévky samotné (CD, mail — viz vyse). Maximalni pocet pfi-
jimanych snimki k jednomu ¢lanku je 8 a podminkou je, Ze autor je soucasné
vlastnikem prav k jejich otisténi. Snimky museji mit odpovidajici tiskovou kva-
litu (alesponi 300 dpi) a byt dostateéné popsany (nazev vyobrazeni, zdroj, autor
snimku, rok jeho pofizeni). Tabulky a grafy vytvafejte vyhradné v programech
WORD a EXCEL.
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5) Poznamkovy aparat
Poznamkovy aparat vytvarejte vylucné jako poznamky pod Carou, ve velikosti
(Times New Roman) 10. Studie bez odpovidajicich odkaz{ na prameny a lite-
raturu pfijimany nejsou.

6) Formalni upravy textu

Text ani poznamky pod ¢arou nijak neformatujte (!) a v zadném piipad¢ nikde
neméiite fonty pisma. Prvni odstavec za nadpisem (-y) neodsazujte, ostatni ano.
U citaci zdroju odliSte citovany text kurzivou a uvozovkami na pocatku i na
konci, uvozovky pouzijte piipadné i u dalsich vyrazi. které si to v jazykovém
kontextu zasluhuji. Dusledné odlisujte spojovniky a pomlcky, z nichz prvni
jsou kratsi (-), bez mezer a uzivaji se ke spojeni slov, zatimco druhé jsou delsi
(-) a uzivaji se zvlasté u letopoctu.

7) Citace

a) Monografie dle vzoru: Tomas PARMA, Frantisek kardindl Ditrichstejn
a jeho vztahy k rimské kurii. Prostredky a metody politické komunikace ve sluz-
bach moravské cirkve, Brno 2011, s. 55. V ptipadé, Ze ma titul 1 podtitul, bude
i tento kurzivou. U opakované citace: T. PARMA, Frantisek kardinal Ditrichs-
tejn, s. 77. Nazev titulu by mél byt zkracen po prvni smysluplné podstatné
jméno. V pfipad¢, Ze se jedna o monografii sestavenou redaktorem (redaktory),
je nutno za jméno (-a) pied citaci titulu uvést: (red.)

b) Kolektivni monografie dle vzorti: Josef PETRAN a kol. (jsou-li autofi vice nez
&tyti) nebo Jaroslav CECHURA — Zdenék HOJDA — Martina NOVOZAMSKA
(jsou-li autofi dva nebo ti).

¢) Clanek v periodiku dle vzoru: Martin BAKES, Mimorddna diplomaticka
mise Adolfa Vratislava ze Sternberka. Svédské krdalovstvi v poloviné 70. let 17.
stoleti ocima cisarskeho vyslance, Folia Historica Bohemica 29, ¢. 1, 2014,
s. 31-62. U opakované citace: M. BAKES, Mimoiddnd diplomaticka mise,
s. 43. Opakuje-li se v textu, resp. v poznamkach pod ¢arou, titul periodika, je
zahodno jej zkratit a pii prvnim vyskytu na zkratku upozornit: Folia Historica
Bohemica (dale jen FHB).

d) Clanek ve sborniku nebo kapitola v knize dle vzoru: Tomas JIRANEK, Své-
dectvi Ceskych dustojnikit o pomérech v armadé habsburské monarchie z 2.
poloviny 19. stoleti, in: Vitézslav Prchal a kol., Mezi Martem a Memorii. Pra-
meny osobni povahy k vojenskym dé&jindm 16. — 19. stoleti, Pardubice, 2011,
s. 117-132. Pti opakované citaci: T. JIRANEK, Svédectvi, s. 118.

e) Edice prameni dle vzoru: Jiti MIKULEC (ed.), Mikulas Dacicky z Heslova.
Pameéti, Praha 1996, s. 100. Pfi opakované citaci: J. MIKULEC (ed.), Mikulas
Dacicky z Heslova, s. 122.
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f) Nepublikované prameny je nutno urcit v této posloupnosti: Nazev archivu,
nazev fondu, (inventarni ¢islo), (signatura), (karton/¢islo knihy), fol./pag./s. —
(datace zdroje, pfipadné dalsi blizsi urceni, napft. v ptipadé korespondence mis-
to sepsani, adresat a piijemce). Lze pouzit bézné zkratky, v pfipadé prvniho
vyskytu je nutno je rozepsat, napi.: Archiv hl. m. Prahy (dale jen AHMP). U ne-
zpracovanych archivnich polozek bude uvedeno: Nazev archivu, nazev fondu,
nezpracovano. V pripadé, Ze se jedna o rukopis: 1. Misto uloZeni, signatura —
(autor), nazev (zvlaste u starych rukopisti); nebo 2. Autor, nazev, misto ulozeni
(zvlaste u novodobych rukopist a nepublikovanych strojopisit).

g) Opakovani stejnych zdroju v naslednych odkazech v poznamkach pod carou:
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v piipadé autora nasleduje ,,Tyz*, v pfipadé dokumentu ,, T(t)amtéz".
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